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DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 128G/2026

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Liuba SOVA, presedinte de sedinta,

dlui Sergiu LITVINENCO,

dlui lon MALANCIUC,

dlui Nicolae ROSCA, judecatori,

cu participarea dnei Iulia Vartic, asistent judiciar,

Avand 1n vedere sesizarea inregistrata la 9 iunie 2026,
Examinind admisibilitatea sesizarii mentionate,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand la 18 septembrie 2026, in camera de consiliu,

Pronunta urmatoarea decizie:
PROCEDURA

1. La originea cauzei se aflda sesizarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 1323 alin. (9) din Codul de proceduri penali,
in redactarea anterioara Legii nr. 286 din 5 octombrie 2023, in vigoare din 1
ianuarie 2024, ridicatd de dl avocat Andrei Matco, in interesele dlui Stefan
Cernacovschi, parte in dosarul nr. 1a-1114/2024, pendinte la Curtea de Apel
Centru.

2. Sesizarea a fost trimisd la Curtea Constitutionala de dnii Ion Bulhac si
Vitalie Pislariuc si de dna Natalia Mamaliga, judecatori de la Curtea de Apel
Centru, pe baza articolului 135 alin. (1) literele a) si g) din Constitutie.

IN FAPT
A. Circumstantele litigiului principal

3. La 3 decembrie 2024, Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, l-a
condamnat pe dl Stefan Cernacovschi pentru corupere pasivd, pe baza
articolului 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, la 6 ani de Inchisoare, cu
executare in penitenciar de tip semiinchis, si i-a stabilit pedeapsa amenzii in
marime de 8000 de unitati conventionale si privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 9 ani. Nefiind de acord cu aceastd sentinta, dl
Stefan Cernacovschi a contestat-o cu apel.

4. La 2 iunie 2026, in cadrul sedintei de judecatd in ordinea apelului, dl
avocat Andrei Matco a ridicat, in interesele dlui Stefan Cernacovschi, exceptia
de neconstitutionalitate a articolului 132° alin. (9) din Codul de proceduri
penald, in redactarea anterioard Legii nr. 286 din 5 octombrie 2023, in vigoare
din 1 ianuarie 2024.

5. Printr-o incheiere din aceeasi zi, Curtea de Apel Centru a admis ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate si a trimis sesizarea la Curtea Constitutionala,
in vederea solutiondrii acesteia.

B. Legislatia pertinenta

6. Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmatoarele:
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Articolul 23

Dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle
,»(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asigura dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest
scop statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 54
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetateanului.

(2) Exercitiul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restrangeri decat celor
prevazute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international
si sunt necesare in interesele securitatii nationale, integritatii teritoriale, bunastarii
economice a tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburarilor in masa si infractiunilor,
protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane, impiedicarii divulgarii
informatiilor confidentiale sau garantarii autoritatii si impartialitatii justitiei.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restrangerea drepturilor proclamate in articolele
20-24.

(4) Restrangerea trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o $i nu poate
atinge existenta dreptului sau a libertatii.”

7. Prevederile relevante ale Codului de procedurd penald, adoptat prin
Legea nr. 122 din 14 martie 2003, sunt urmatoarele:

Articolul 132°
Consemnarea masurilor speciale de investigatii

wole-]

(9) Judecatorul de instructie poate dispune, prin incheiere motivata, folosirea datelor
obtinute n urma efectudrii masurilor speciale de investigatii dintr-o cauza penald in alta
doar daca infractiunea savarsita este de acelasi gen sau n privinta infractiunilor de terorism,
crimd organizata sau infractiunilor ce atenteaza la securitatea statului, dar nu mai tarziu
de 3 luni din momentul obtinerii informatiei.

[...]1”
[fn redactarea anterioara Legii nr. 286 din 5 octombrie 2023,

in vigoare din 1 ianuarie 2024.]

IN DREPT
A. Argumentele autorului exceptiei de neconstitutionalitate

8. Autorul sesizirii sustine ci articolul 1327 alin. (9) din Codul de proceduri
penald, in redactarea anterioard Legii nr. 286 din 5 octombrie 2023, in vigoare
din 1 ianuarie 2024, este neclar si imprevizibil, pentru cd nu prevede cu
exactitate momentul inceperii curgerii termenului de 3 luni. In opinia autorului,
formularea prevederii contestate lasa loc de interpretari discretionare din partea
organului de urmarire penald si a instantei de judecatd. Acesta considera ca
momentul obtinerii informatiei trebuie raportat la o actiune concretd cum ar fi



DECIZIE DE INADMISIBILITATE A SESIZARII NR. 128G/2026

procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie sau ordonanta
procurorului de constatare a pertinentei datelor obtinute.

9. In fine, autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ci prevederea
contestatd este contrara articolelor 20, 23, 26 si 54 din Constitutie.

B. Aprecierea Curtii

10. Examinand admisibilitatea  sesizarii  privind  exceptia de
neconstitutionalitate, Curtea constatd urmatoarele.

11. In conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, controlul
constitutionalitdtii legilor, in aceastd cauza a unor prevederi din Codul de
procedura penald, tine de competenta Curtii Constitutionale.

12. Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de
avocatul unei parti in proces. Astfel, Curtea constata ca sesizarea este formulata
de subiectul caruia i s-a acordat acest drept, pe baza articolului 135 alin. (1)
literele a) si g) din Constitutie.

13. Obiectul sesizirii il constituie articolul 132° alin. (9) din Codul de
procedura penald, in redactarea anterioard Legii nr. 286 din 5 octombrie 2023,
in vigoare din 1 ianuarie 2024. Aceastd prevedere nu a fost supusa anterior
controlului de constitutionalitate.

14. Totodatd, Curtea observd ci articolul 132° alin. (9) din Codul de
procedura penali a fost modificat prin Legea nr. 286 din 5 octombrie 2023. in
jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca, pornind de la natura exceptiei de
neconstitutionalitate, ea poate fi ridicata si in privinga actelor care nu mai sunt
in vigoare, dacd sub imperiul acestora s-au ndscut raporturi juridice care
continud sd producd efecte, iar norma este aplicabild raporturilor juridice
litigioase si este determinanta pentru solutionarea cauzei (a se vedea DCC nr.
4 din 15 ianurie 2026, § 21).

15. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd in ordinea apelului
formulat impotriva unei condamnari care s-a bazat, inter alia, pe probe obtinute
in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii dintr-o altd cauza penala,
autorizate de judecdtorul de instructie. Asadar, Curtea admite cd instanta de
judecatd ar putea avea in vedere prevederea criticatd la solutionarea cauzei in
care a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate.

16. In sesizare, autorul exceptiei afirmi ci prevederea contestatd este
contrard articolelor 20 (accesul liber la justitie), 23 (dreptul fiecarui om de a-
si cunoaste drepturile si indatoririle), 26 (dreptul la aparare) si 54
(restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati) din Constitutie.

17. Curtea noteaza ca articolele 23 si 54 din Constitutie nu au o
aplicabilitate de sine stdtatoare. Pentru a fi aplicabile, autorul sesizarii trebuie
sa demonstreze existenta unor ingerinte in drepturile fundamentale garantate
de Constitutie. Doar in cadrul analizei caracterului justificat al ingerintei
abstracte in drepturile fundamentale garantate de Constitutie, Curtea poate
pune in operd prevederile acestor articole (a se vedea DCC nr. 26 din 13
februarie 2025, § 24).

18. Cu referire la incidenta articolelor 20 si 26, Curtea observa ca autorul
nu a argumentat in ce masurd prevederea contestatd contravine dreptului de
acces la justitie si dreptului la aparare.
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19. In acest sens, Curtea retine ci critica autorului sesizarii se bazeaza doar
pe pretinsa neclaritate si imprevizibilitate a textului contestat fara a demonstra
existenta unei ingerinte Intr-un drept fundamental. Simpla trimitere la
prevederile constitutionale nu poate fi considerata o criticd de
neconstitutionalitate. Daca ar proceda la examinarea fondului sesizarii
formulate de o asemenea maniera, Curtea Constitutionala I-ar inlocui pe autor
la formularea argumentelor de neconstitutionalitate si ar efectua un control din
oficiu (a se vedea DCC nr. 60 din 26 aprilie 2026, § 24).

20. Totodata, Curtea reaminteste cd ea nu poate examina, prin prisma
Constitutiei, daca autoritatile interpreteaza si aplica corect legea. Competenta
de a aplica legea in circumstantele invocate revine in exclusivitate instantelor
judecatoresti (a se vedea DCC nr. 106 din 29 septembrie 2020, §24).

21. Prin urmare, pe baza celor mentionate mai sus, Curtea constatd ca
sesizarea in cauza privind exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila si
nu poate fi acceptata pentru examinare in fond.

Din aceste motive, pe baza articolelor 135 alin. (1) literele a) si g), 140
alin. (2) din Constitutie, 27 alineatele (2) si (3) lit. (d) si (4) lit. d), 37 s1 40 din
Legea cu privire la Curtea Constitutionald, Curtea Constitutionala

DECIDE:

1.Se declara  inadmisibila  sesizarea  privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 1325 alin. (9) din Codul de proceduri penali,
in redactarea anterioara Legii nr. 286 din 5 octombrie 2023, in vigoare din 1
ianuarie 2024, ridicatd de dl avocat Andrei Matco, in interesele dlui Stefan
Cernacovschi, parte in dosarul nr. 1a-1114/2024, pendinte la Curtea de Apel
Centru.

2.Prezenta decizie este definitiva, nu poate fi supusa niciunei cai de atac,
intrd 1n vigoare la data adoptarii si se publicd in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova.

Presedinte de sedinta Liuba SOVA

Chisindu, 18 septembrie 2026
DCC nr. 151
Dosarul nr. 128g/2026



