Republica Moldova

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIE

referitoare la cererea de suspendare a actiunii articolului I punctul 3 din
Legea nr. 240 din 16 decembrie 2020 pentru modificarea unor acte
normative

(sesizarea nr. 222a/2020)

CHISINAU
4 januarie 2021



DECIZIE REFERITOARE LA CEREREA DE SUSPENDARE A ACTIUNII ARTICOLULUI I
PUNCTUL 3 DIN LEGEA NR. 240 DIN 16 DECEMBRIE 2020 PENTRU MODIFICAREA
UNOR ACTE NORMATIVE

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dnei Domnica MANOLE, Presedinte,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN,

dlui Vladimir TURCAN, judecatori,

cu participarea dlui Gheorghe Renita, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea nr. 222a, inregistratd pe 28 decembrie 2020 si
suplinita pe 31 decembrie 2020,

Examinand prima facie sesizarea mentionata,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand in camera de consiliu,

CONSTATA

1. La originea cauzei se afla o sesizare depusa la Curtea
Constitutionala pe 28 decembrie 2020, in baza articolelor 135 alin. (1) lit.
a) din Constitutie, 25 lit. g) din Legea nr. 317 din 13 decembrie 1994 cu
privire la Curtea Constitutionala si 38 alin. (1) lit. g) din Codul jurisdictiei
constitutionale nr. 502 din 16 iunie 1995, de doamna Monica Babuc si
domnii Pavel Filip, Alexandru Jizdan, Ghenadie Buza si Igor Vremea,
deputati in Parlamentul Republicii Moldova.

2. Autorii sesizdrii 11 solicitd Curtii sd verifice constitutionalitatea
Legii nr. 236 din 16 decembrie 2020 privind modificarea unor acte
normative si a Legii nr. 240 din 16 decembrie 2020 pentru modificarea
unor acte normative.

3. Astfel, in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie, controlul constitutionalitatii legilor, in prezenta cauza a
Legilor nr. 236 din 16 decembrie 2020 si nr. 240 din 16 decembrie 2020,
tine de competenta Curtii Constitutionale.

4. Totodata, autorii sesizarii i-au solicitat Curtii sa suspende actiunea
Legilor contestate in baza articolelor 25' alin. (2) pct. 1) din Legea cu
privire la Curtea Constitutionald si 7! alin. (2) pct. 1) din Codul jurisdictiei
constitutionale. Prin Decizia nr. 161 din 29 decembrie 2020, Curtea a
respins cererea de suspendare a actiunii Legilor contestate, retindnd ca
autorii nu au argumentat cererea respectiva si nici nu au demonstrat ca
nesuspendarea actiunii Legilor contestate ar fi de naturd sd provoace
»eventuale prejudicii §i consecinte negative iminente si ireparabile ale
aplicarii Legii contestate”, agsa cum s-a stabilit in jurisprudenta Curtii (§ 15
si pct. 1 din Dispozitiv).

5. Curtea noteaza ca, pe 31 decembrie 2020, autorii sesizarii au
prezentat, in conformitate cu articolul 31 din Codul jurisdictiei
constitutionale, un supliment la sesizarea nr. 222a din 28 decembrie 2020,
prin care solicitd suspendarea actiunii articolului I punctul 3 din Legea nr.
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240 din 16 decembrie 2020 pentru modificarea unor acte normative si
prezinta argumente in acest sens.

6. Curtea observa ca, anterior, in sesizarea nr. 224a/2020, i s-a
solicitat, inter alia, sa suspende actiunea articolului I punctul 3 din Legea
nr. 240 din 16 decembrie 2020 pentru modificarea unor acte normative, iar
procesul de examinare a cererii respective a fost sistat, in contextul
inregistrdrii unei paritati de voturi ale judecatorilor (DCC nr. 164 din 31
decembrie 2020, § 11 sipct. 1 din Dispozitiv). Astfel, cu referire la cererea
de suspendare a actiunii articolului I punctul 3 din Legea nr. 240 din 16
decembrie 2020 pentru modificarea unor acte normative din suplimentul
sesizarii nr. 222a, Curtea constatd cad solicitarea respectivd este una
repetata.

7. In jurisprudenta sa, Curtea a retinut, cu titlu de principiu, ca
respingerea anterioara a unei cereri de suspendare a actiunii unei legi
contestate nu poate sd constituie un impediment pentru a solicita
suspendarea actiunii aceleiasi legi din perspectiva altor argumente privind
suspendarea. In astfel de cazuri, Curtea trebuie si verifice dacd noua
solicitare contine alte argumente sau daca existd circumstante de ordin
general care sa justifice o altd solutie (a se vedea DCC nr. 164 din 31
decembrie 2020, § 7 si jurisprudenta citatd acolo).

8. Asadar, in argumentele sale suplimentare din 31 decembrie 2020,
autorii sesizarii nr. 222a/2020 au invocat ca aplicarea de la 1 ianuarie 2021
a prevederilor articolului I punctul 3 din Legea contestata [ce se refera la
completarea si modificarea articolului 6! ,,Catalogul national de preturi”
din Legea nr. 1409 din 17 decembrie 1997 cu privire la medicamente] este
de natura sd provoace o scumpire inevitabild a pretului la marea majoritate
a medicamentelor de pe piata farmaceutica a Republicii Moldova, inclusiv
prin liberalizarea preturilor la medicamentele OTC, cu exceptia celor care
se prescriu si se elibereaza pe baza de prescriptie medicala (reteta) fara a
tine cont de limitele adaosurilor comerciale la medicamente prevazute la
articolul 20 alin. (2) din Legea nr. 1456/1993 cu privire la activitatea
farmaceuticd. De asemenea, autorii mentioneazd ca 1in cazul
medicamentelor generice, potrivit prevederilor de pana la 1 ianuarie 2021,
pretul acestora nu putea depasi 75% din pretul de referintd (original) fara
taxe (ex works), iar in noua redactie, plafonul de 75% se va raporta la pretul
de referintd CIP, care e substantial mai mare, deoarece include cheltuieli
de transport si asigurare a marfii. In contextul in care medicamentele OTC
(eliberate fara retetd) reprezintd 1144 de denumiri comerciale sau circa
40% din totalul medicamentelor inregistrate in Catalogul national de
preturi, iar medicamentele generice — peste 97% din acelasi Catalog,
aplicarea articolului I punctul 3 din Legea contestata prezintd un risc
iminent pentru securitatea farmaceuticd, parte componentd a securitatii
statului, prin limitarea accesului cetdtenilor la servicii de sadnatate si
afectarea implicitd a starii de sdnatate a acestora. Mai mult, autorii
mentioneazd cd nesuspendarea actiunii articolului I punctul 3 al Legii
contestate este de naturd sd provoace prejudicii si consecinte negative
iminente (de la 1 1anuarie 2021) si ireparabile pentru sandtatea oamenilor,
afectand dreptul lor constitutional la sandtate.
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9. Curtea reitereaza ca ratiunea masurii suspendarii actiunii unor acte
normative contestate constd in evitarea unor prejudicii $i consecinte
negative iminente (DCC nr. 161 din 29 decembrie 2020, § 10).

10. Cu privire la cererea de suspendare a actiunii articolului [ pct. 3 din
Legea nr. 240 din 16 decembrie 2020 [ce se referd la completarea si
modificarea articolului 6' ,,Catalogul national de preturi” din Legea nr.
1409 din 17 decembrie 1997 cu privire la medicamente], care, prin
exceptie, intra in vigoare la 1 ianuarie 2021, Curtea constata ca in cazul in
care actiunea ei nu va fi suspendatd, prevederile contestate ar putea fi puse
in aplicare si ar putea produce efecte, de exemplu, in privinta stabilirii si
modificarii pretului la medicamente.

11. Pe de altd parte, suspendarea actiunii articolului I alin. (3) din
Legea nr. 240 din 16 decembrie 2020 va putea elimina din discutie
problema referitoare la consecintele generate in baza unor prevederi legale
care pot fi declarate neconstitutionale.

12. Curtea reitereaza ca poate suspenda, sesizata fiind, actiunea actelor
normative prevazute la articolele 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, 4 alin.
(1) lit. a) din Legea cu privire la Curtea Constitutionald si 4 alin. (1) lit. a)
din Codul jurisdictiei constitutionale, daca aceste acte afecteaza sau se
referd la domeniile stabilite la articolul 25" alin. (2) din Legea citati si
articolul 7! alin. (2) din Codul mentionat (DCC nr. 161 din 29 decembrie
2020, § 7).

13. Cu privire la domeniul afectat de articolul I pct. 3 din Legea
contestatd, Curtea retine cd solutia suspenddrii este necesara pentru a evita
prejudiciile si consecintele negative iminente din domeniul drepturilor si
libertitilor fundamentale ale omului (a se vedea articolul 25 alin. (2) pct.
1) lit. b) din Legea cu privire la Curtea Constitutionali si articolul 7' alin.
(2) pet. 1) lit. b) din Codul jurisdictiei constitutionale), in particular, pentru
dreptul la ocrotirea sdnatatii, garantat de articolul 36 din Constitutie.

Din aceste considerente, in baza articolelor 135 alin. (1) lit. a) si 140
alin. (2) din Constitutie, 4, 25', 26 din Legea cu privire la Curtea
Constitutionald, 6, 7', 61 alin. (3), 64 si 66 alin. (5) din Codul jurisdictiei
constitutionale, Curtea Constitutionala

DECIDE

1. Se admite cererea de suspendare a actiunii articolului I punctul 3 din
Legea nr. 240 din 16 decembrie 2020 pentru modificarea unor acte
normative depusa de doamna Monica Babuc si domnii Pavel Filip,
Alexandru Jizdan, Ghenadie Buza si Igor Vremea, deputati in Parlamentul
Republicii Moldova.

2. Se suspenda actiunea articolului I punctul 3 din Legea nr. 240 din 16
decembrie 2020 pentru modificarea unor acte normative, pana la
solutionarea in fond a cauzei.
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3. Prezenta decizie este definitivd, nu poate fi supusa niciunei cai de
atac, intra 1n vigoare la data adoptdrii si se publicd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Presedinte Domnica MANOLE

Chisinau, 4 ianuarie 2021
DCCnr. 1
Dosarul nr. 222a/2020



