Republica Moldova

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIE

referitoare la cererea de suspendare a actiunii Articolului VI, punctul 17 alin.
(2), punctele 18, 21, 23, 24, 25 si 26, si a Articolului XVIII din Legea nr. 56
din 2 aprilie 2020 privind instituirea unor masuri de sustinere a cetatenilor si a
activitatii de Intreprinzator in perioada starii de urgenta si modificarea unor
acte normative

(sesizarea nr. 52a/2020)

CHISINAU

9 aprilie 2020



DECIZIE REFERITOARE LA CEREREA DE SUSPENDARE A ACTIUNII
UNOR PREVEDERI DIN LEGEA NR. 56 DIN 2 APRILIE 2020

Curtea Constitutionald, judecand in componenta:

dlui Vladimir TURCAN, presedinte,

dlui Eduard ABABEI,

dnei Domnica MANOLE,

dlui Nicolae ROSCA,

dnei Liuba SOVA,

dlui Serghei TURCAN, judecatori,

cu participarea dlui Dumitru Avornic, asistent judiciar,

Avand in vedere sesizarea inregistrata pe 7 aprilie 2020,
Examinand prima facie sesizarea mentionata,

Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
Deliberand pe 9 aprilie 2020 in camera de consiliu,

CONSTATA

La originea cauzei se afld sesizarea dlui Dinu Plingdu, deputat in
Parlamentul Republicii Moldova, depusa la Curtea Constitutionala pe 7
aprilie 2020, in baza articolelor 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, 25 lit.g)
din Legea cu privire la Curtea Constitutionald si 38 alin. (1) lit. g) din
Codul jurisdictiei constitutionale.

Autorul sesizarii solicita Curtii sda verifice constitutionalitatea
Articolului VI, punctul 17 alin. (2), punctele 18, 21, 23, 24, 25 i 26, si a
Articolului XVIII din Legea nr. 56 din 2 aprilie 2020 privind instituirea
unor masuri de susfinere a cetatenilor si a activitatii de intreprinzator in
perioada starii de urgenta si modificarea unor acte normative.

Totodatd, autorul sesizdrii solicita Curtii sd suspende actiunea
prevederilor contestate in baza articolului 25! alin. (2) pct. 1) lit. d) din
Legea nr. 317 din 13 decembrie 1994 cu privire la Curtea Constitutionala,
deoarece actul sesizat afecteazd principiul separatiei si colaborarii
puterilor.

Examinand solicitarea de suspendare a actiunii prevederilor contestate,
Curtea observa ca autorul ei mentioneaza ca acestea au fost adoptate prin
angajare de raspundere a Guvernului. Autorul cererii de suspendare
sustine cd prevederile contestate sunt neconstitutionale, deoarece au fost
adoptate fard ca Guvernul sa prezinte in fata plenului Parlamentului
proiectul de lege. Neprezentarea proiectului de lege in fata plenului
Parlamentului s-a datorat faptului ca sedinta legislativului nu a avut loc din
cauza lipsei de cvorum. In concluzie, autorul considerd ca prevederile
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contestate contravin dispozitiilor articolului 6 din Constitutie, care
consacra principiul separatiei si colaborarii puterilor in stat, si prevederilor
articolului 106! din Constitutie, care reglementeazi procedura angajirii
raspunderii Guvernului.

Curtea observa ca autorul cererii mentioneaza cd suspendarea actiunii
prevederilor contestate este necesard, deoarece acestea afecteaza separatia
puterilor in stat. Curtea retine ci articolul 25" alin. (2) pct. 1) din Legea nr.
317 din 13 decembrie 1994 cu privire la Curtea Constitutionala si articolul
7' alin. (2) pet. 1) din Codul jurisdictiei constitutionale nr. 502 din 16 iunie
1995 stabilesc motivele de suspendare a actiunii actelor contestate la
Curte. Motivele stabilite la aceste articole nu sunt exhaustive. Articolul 25!
alin. (2) pet. 1) lit. h) din Lege si articolul 7' alin. (2) pct. 1) lit. h) din Cod
prevad ca se poate dispune suspendarea actiunii actelor care afecteaza sau
se referd la alte domenii pentru care Curtea Constitutionald considera
necesara suspendarea actiunii actului contestat, in vederea evitarii
prejudiciilor si consecintelor negative iminente. Astfel, legislatorul a
acordat Curtii o marja de discretie in stabilirea domeniului si valorilor
constitutionale afectate de prevederile contestate.

in vederea evitirii prejudiciilor si consecintelor negative iminente
pentru ordinea constitutionald, Curtea considera ca suspendarea
actiunii doar a prevederilor contestate nu este suficienta, fiind
necesara suspendarea actiunii intregii Legi nr. 56 din 2 aprilie 2020
privind instituirea unor masuri de sustinere a cetatenilor si a activitatii de
intreprinzdtor in perioada stdrii de urgentd si modificarea unor acte
normative pana la solutionarea in fond a cauzei.

Din aceste considerente, in baza articolului 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie, articolului 25! din Legea cu privire la Curtea Constitutionali,
articolelor 6, 7', 61 si 64 din Codul jurisdictiei constitutionale, Curtea
Constitutionala

DECIDE

1. Se admite cererea domnului Dinu Plingdu, deputat in Parlamentul
Republicii Moldova.

2. Se suspenda actiunea Legii nr. 56 din 2 aprilie 2020 privind
instituirea unor masuri de sustinere a cetatenilor si a activitatii de
intreprinzator in perioada starii de urgentd si modificarea unor acte
normative pana la solutionarea in fond a cauzei.
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3. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si se publicd in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Presedinte Vladimir TURCAN

Chisinau, 9 aprilie 2020
DCC nr. 39
Dosarul nr. 52a/2020



