CURTEA DE APEL CENTRU

Republica Moldova mun. Chigindu, str. Teilor 4
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catre dna. Domnica Manole
Presedinta Curtii Constitutionale

mun. Chisindu
str. Al. Lapusneanu, nr. 28

In cadrul Curtii de Apel Centru se examineazi cauza de contencios administrativ,
al actiunii Tnainta de avocatul Timotin Iulian, in interesele lui Bondarciuc Olga, in cadrul
examindrii in ordine de apel, a cauzei de contencios administrativ, intentata la actiunea
formulata de Bondarciuc Olga impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova,
Colegiului Disciplinar al Notarilor de pe l1ingad Ministerul Justitiei, tert Camera Notariala
din Republica Moldova, cu privire la anularea actelor administrative defavorabile,

Prin incheierea Curtii de Apel Centru din 23 septembrie 2026, a fost admisa
cererea avocatul Timotin Iulian, In interesele lui Bondarciuc Olga cu privire la sesizarea
Curtii Constitutionale privind exceptia de neconstitutionalitate.

Prin urmare, Vi expediem copia incheierii nr. 3a-2708/25 din 23 septembrie
2026, cererea de ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate pentru a fi examinati

conform competentei.

Presedintele interimar
al Curtii de Apel Centru Ghenadie Mira
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Uniunea %Avoca;ilor din Republica Moldova
Barou! Chisiniu
Cabinetul Avocatului , JULIAN TIMOTIN”

MD-2001§, Republica Moldova, mun. Chisindu, str. Bulgard nr.31 ,a”
GSM: (+373) 69 20 11 50; e-mail: timotin.ivlian0 @gmailcom, www.hseind/ro

Citre: CURTEA CONSTITUTIONALA A R. MOLDOVA

str. Al. Lapusneanu, nr. 28, Chisindu, Republica Moldova,
' MD-2004 E-mail: secretariat@®constcourt.md

Prin intermediul:i CURTEA DE APEL CHISINAU

Judecdtor nu cunoastem

Dosar nr: nu este publicat

De la Autorul Exceptiei:; Avocat Timotin Tulian, avocat CA Iulian Timotin

Reprezentant al cet.: . Bondarciuc Olga,

Nr. tesire 379 din 25.07.2025

SESIZARE PRIVIND EXCEPTU@\ DE NECONSTITUTIONALITATE AL
ART.64 lit. €) LEGE nr.69 din 14.04.2016 cu privire la organizarea
activit%i;ii notarilor

Acest document contine date cu caracter personal. Prelucrares ulterioars a acestor date poate fi efectuati numai tn conditiile previzute
de Legea privind protectia datelor cu caracter personal,
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Uniunea Avocatilor din Republica Meldova
Baroul Chisinau
Cabinetul Avocatului ,JULIAN TIMOTIN”

MD-2001, Republica Moldova, mun. Chigindu, str. Bulgard nr.31 ,a”
GSM: (+373) 69 20 11 50; e-mail: timotiniulign01@amail.com www,bstind/ro

A Autorul exceptiiei de neconstitufionalitate

A1, Persoana fizicd
1. Nume: Bondarciuc
2. Prenume: Olga
3.
4.,

A2. Avocat
1. Nume: Timotin
2. Prenume: Iulian
3.
4,
5

A3. Instanta de judecata

1. Curtea de Apel Centru

2. Complet de judecatd: nu cunoagtem
3. adresa: mun. Chisindu str. Teilor 4
4.

email: cac@justice.md
B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecitii instantei de drept comun

01. La data de 22.08.2022 Bondarciuc Olga (in continuare “reclamant”,) fnainteaza actiune
fmpotriva Ministerului Justitiei, Colegiul Disciplinar al Notarilor de pe ldngd Ministerul Justitiei al R.
Moldova, persoana tertd Camera Notariald din Republica Moldova prin care solicita:

a. Anularea in tot a actului administrativ individual defavorabil — Hotdrarea Colegiului
Disciplinar al Notarilor de pe lingd Ministerul Justitiei al Republicii Moldova nr.2 din
24.06.2022;

b. Anularea in tot a actului administrativ individual defavorabil Ordinul Ministrului Justitiei
nr.177 din 13.07.2022;

02.  Conform materialelor dosarului civil examinat la Judecatoria Chisinau s. Centru dosar nr. 2-
22123716-12-3-22082022: La 17 aprilie 2001, reclamanta a obtinut dreptul pentru exercitarea
activititii notariale, fiind titulara licentei nr.157 din 17.04.2001 si inregistrata in Registrul de stat al
notarilor cu teritoriul de activitate mun. Chisinau.

03.  Incepand cu 14 iulie 2022, mass-media din Republica Moldova a informat societatea civila
despre faptul retragerii licentei pentru exercitarea activitatii notariale a notarului Olga
BONDARCIUC. Informatia data fiind preluatd de pe pagina oficiald de facebook a Ministrului Justitiei

Acest document contine date cu caracter personal. Prelucrarea ulterioari a acestor date poate fi efectuatd numai in conditiile previazute
de Legea privind protectia datelor cu caracter personal.
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Uniunea ﬁéwaca;ilor din Republica Moldova
| Baroul Chisiniu
Cabinetui Avocatului , IULIAN TIMOTIN”

MD-2001, Republica Moldova, mun. Chisindy, str, Buigard nr.31 0"
GSM: (+373) 69 20 11 50; e-mail: timntin julian01 @augileom, www.bstnd o

— Sergiu Litvinenco, care a postat un text cu urmitorul continut: ,In contextul dezideratului de
»asanare” a profesiilor juridice aflate in respdnsabilitatea Ministerului Justitiei, cAt si tolerantei zero
In raport cu comportamentul iresponsabil, an unt despre aplicarea sanctiunii disciplinare sub forma
de retragere a licengei notarului Olga Bondarciuc cu teritoriul de activitate mun. Chisindu. Astfel,
activitatea acestei notare de tristd faimi, inceteaza, urmare a retragerii licentei, iar organele de
autoadministrare urmeaz3 in termen restrans si ridice stampila i arhiva acesteia. Revin cu un apel
cdtre toti exponentii profesiilor juridice de a respecta cu strictete prevederile legii si a nu admite
incélcdri in activitatea lor”,
04.  Ulterior, reclamanta a aflat despre faptul ca Hotirarea Colegiului Disciplinar al Notarilor de
pe langd Ministerul Justitiei al Republicii Moldova nr.2 din 24.06.2022, prin care s-au constatat
abaterile disciplinare previzute de art.64 litic), lit.e), litg), litm) si lit.n) din Legea nr.69/2016 cu
privire la organizarea activititii notarilor si aplicatd sanctiunea disciplinar previzuti la art.66
alin.(1) lit. e) din Legea nr.69/2016 cu privire la organizarea activitatii notarilor, sub forma
retragerea licentei, a fost plasati f)e pagina oficiald a Ministerului Justitiei -
hotararea_cdn_nr._2_din_24.06.2022.pdf (govimd).

05. La 22.07.2022, In Monitorul Oficial al|Republicii Moldova nr.221-229 art.841 a fost publicat
Ordinul Ministrului Justitiei nr.177 din 13:07.2022 (in vigoare din 22.07.2022) cu privire la
aplicarea sanctiunii disciplinare notarului andarciuc Olga sub forma de retragere a licentei cu
incetarea activititii notarului ca urmare a ret{‘*agerii licentei.

06.  Conform materialelor dosarului, cu|referire la neachitarea contributiilor obligatorii in
bugetul Camerei Notariale si cu referire ja neprezentarea rapoartelor previzute de lege si
nerespectarea hotirarilor organelor profesi;bnale, existd o justificare obiectivd ce se datoreazi
faptului pe care I-am indicat supra, si anqﬁme ca notarul Olga Bondarciuc a fost in custodia
autorititior din Belgia si nu a avut posibilitf'atea reald de a-gi indeplini obligatiile legale fats de
Camera Notarials, fapt care va fi probat prin actele oficiale eliberate de citre autoritatile belgiene.
07.  Astfel, mentiondm ci notarul Olga BoAdarciuc a fost plasat3 tn arest.

08. In conformitate cu prevederile art.| 186 Cod Procedurd Penali. alineat 6, “fn privinta
aceleiasi fapte si aceleiagi persoane, arestul poate f1 aplicat, pentru ambele faze ale procesului penal,
pe un termen de cel mult 12 luni cumulativ, pf“jc? la pronungarea sentintei de cdtre instanta de Jfond.”
09.  In conformitate cu prevederile artic olului 41 "Suspendarea activititii notarului” litg) din
Legea nr.69 din 14.04.2016 cu privire la orgfanizarea activitdtii notarilor, "Activitatea notarului se
suspendd in urmdtoarele cazuri: arestul preventiv sau arestul la domiciliu aplicat de cdtre instanta de
Jjudecatd in calitate de mdsurd preventivi - pe jdurata aplicdrii masurii respective;”

10. In conformitate cu prevederile artidolului 64 "Temeiurile de rispundere disciplinari a
notarului” lite) din Legea nr.69 din 14.04.?2016 cu privire la organizarea activitiitii netarilor,
"Notarul poartd rdspundere disciplinard pe;htru: nevdrsarea contributiilor obligatorii la contul
Camerei Notariale timp de 3 luni de la scadentd;”

11.  In conformitate cu prevederile articolfului 66 "Sanctiunile disciplinare” alin. (1) lit.d), e} din
Legea nr.69 din 14.04.2016 cu privire la (#rganizarea activititii notarilor, "In cazul in care se

|

Acest document contine date cu caracter personat. Prelucrared ulterioard a acestor date poate fi efectuats numai In conditiile previzute
de Legea privind protectia datelor cu caracter personal.
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Uniunea Avocatilor din Republica Moidova
Bayroul Chisindu
Cabinetul Avocatului , JULIAN TIMOTIN”

i

MB-2001, Republica Moldova, mun. Chisindu, str. Bulgard nr.31 ,a”
GSM: (+373) 69 20 11 50; e-mail: timotinjwlicn Q] @qnatlcom, www.bstaid/ro

constatd cd sint incileate prevederile art. 64, notarilor li se aplicd urmdtoarele sanctiuni disciplinare:
d) suspendarea activitdtii pe o perioadd de pind la 4 luni; e) retragerea licengei.”.

12.  In acest sens, potrivit prevederilor Codului de Procedura Penal, in temeiul unei banuieli
rezonabile, invinuitului poate fi aplicatd misura preventiva sub forma de arest pentru o perioada de
pandla 12 luni.

13. Potrivit prevederilor Legii 69/2016, notarul care nu a achitat contributiile poartd
rispundere disciplinard, iar in rispunderea disciplinard conform legii 69/2016 se include
retragerea licentei.

14,  Astfel, constatim o lacuni in norma de drept, care poate fi aplicatd artificial fatd de orice
notar din Republica Moldova.

C. Obiectul Sesizarii

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie prevederile articolului 64
"Temeiurile de raspundere disciplinard a notarului” lit.e) din Legea nr.6% din 14.04.2016 cu privire
la organizarea activititii notarilor, "Notarul poartd rdspundere disciplinard pentru: nevdrsarea
contributiilor obligatorii la contul Camerei Notariale timp de 3 luni de la scadentd” .

In privinta sintagmei ”..nevdrsarea contributiilor obligatorii la contul Camerei Notariale timp de 3
Iuni de la scadentd”’, adicd in partea ce tine de omisiunea legislativd de a include pentru notar
exceptiile precum ar cazurile de arest, ori in redactia actuald "nevdrsarea contributiilor obligatorii la
contul Camerei Notariale timp de 3 luni de la scadentd” - iar ca efect aplicarea sanctiunii disciplinare
sub forma retragerii licentei reprezintd o normé neconstitutionala.

Mai mult ca atat, atragem atentia faptului cd, prevederile:

- articolului 64 "Temeiurile de rispundere disciplinard a notarului” lit.e) din Legea nr.69 din
14.04.2016 cu privire la organizarea activiti{ii notarilor, "Notarul poartd rdspundere
disciplinard pentru: nevdrsarea contributiilor obligatorii la contul Camerei Notariale timp de
3 luni de la scadentd”, este In contradictie cu

- prevederile articolului 41 "Suspendarea activitdtii notarului” litg) din Legea nr.69 din
14.04.2016 cu privire la organizarea activitdgii notarilor, "Activitatea notarului se suspendd
fn urmdtoarele cazuri: arestul preventiv sau arestul la domiciliu aplicat de cdtre instanfa de
judecatd in calitate de mdsurd preventivd - pe durata aplicdrii mdsurii respective;”.

16.  in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionald a retinut ¢ omisiunea legislativd constituie
obiect de examinare al Curgii Constitutionale daci prin aceasta este afectat un drept constitutional
fundamental.

D, Argumentarea incidenfei unui drept sau a mai multor drepturi din Constitutie si
Argumentarea pretinsei inciliciri a unuia sau a mai muitor drepturi garantate de Constitutie

Acest document contine date cu caracter personal. Prelucrarea ulterioari a acestor date poate fi efectuatd numai in conditiile prevazute
de Legea privind protectia datelor cu caracter personal.
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Uniunea%vaca;iior din Republica Moldova
 Baroul Chisiniiu
Cabinetul Avocatului , JULIAN TIMOTIN"

MD-ZDGi, Republica Moldova, mun. Chisindu, str. Bulgard nr.31 .a”
GSM: (+373) 69 20 11 50; e-mail: thnotiniulian 01 @amaileom, www.bstid/re

17. Prin aceastd sesizare, Bondarciuc (}figa, solicitd verificarea de ciitre Curtea Constitutionald
dacd sintagma "...nevdrsareq contributiilor obligatorii la contul Camerei Notarigle timp de 3 luni de ja
scaden{d”, expusa la articolului 64 "Temeiljlriie de rdspundere disciplinari a notarului” lite) din
Legea nr.69 din 14.04.2016 cu privire la f}organizarea activitatii notarilor, in partea ce tine de

dreptul la ap&rare, intruneste cerinfa de constitutionalitate.

18.  Ori, prevederile art. 64 lite) din Legei:a nr.69/2016 constituie o normi care in coraborare cu
prevederile art.186 Cod de Procedurs Penal3, are ca efect posibilitatea factorilor de decizie de a
aplica sanctiune disciplinari oricirui subiec:t “notar incomod” prin aplicarea sanctiunii disciplinare
sub forma retragerii licentei..

19, Mentiondm c3, potrivit art.39 Legejia nr.69/2016, "Alin.(1) Din pldtile incasate de notar
pentru qctivitatea notariald conform art. 38 lit. b) si c) se acoperd cheltuielile pentru asigurarea
tehnico-materiald a activitdtii, locatiune si fntre;inerea biroului notarial, tinereq arhivei activitdatii
notariale, remunerarea personalului auxilial angajat, cota de contributie obligatorie a notarului,
suma concediului anual, contributiile de asigurdri sociale de stat si de asigurdri obligatorii de
asisten{d medicald, alte cheltuieli suportaté in legdturd cu activitatea profesionald a notarului
Alin.(2) Suma rdmasd dupd deducerea tuturor cheltuielilor mentionate la alin. (1) constituie venitul
notarului.”

20. Conform analizei "in integrum” a no;{melor prevazute de Legea nr.69/2016, se constaty ci
platile sub forma contributiilor obligatorii urma a fi achitate doar pentru perioada in care notarul ar
desfasura activitatea, insi expres nu este astfel de norms3 de drept.

21. Totodatd, conform Statutului Camerei Notariale din Republica Moldova, adoptat de
Adunarea Generald a Notarilor cu modificarile ulterioare, articolul 10 expres mentioneazi ci;
"Notarii au obligatia sd pléiteascdd la termfen cota de contributie obligatorie a notarului sub
sanctiunea disciplinard prevdzutd de lege. Notarul este scutit de achitarea cotei de contributie pentru
perioada suspenddrii activitdtii notariale sau jpe perioada concediului de boald cu o duratd mai mare
de 30 de zile consecutive”.
22, Astfel, intr-o pozitie, camera notariéllé poate aplica prevederile art.41 al.1 Isit.g) Legea
69/2014, dar camera notariali are dreptul d:e a utiliza i prevederile art.64 lit.e) in coraborare cu
prevederile art.66 al.1 lit.e) Legea 69/2014. In acest sens, considerim ca fi neconstitutional lit.e al
articolului 64 din Legea 69/2014. |
|
23.  Considerdm ca fiind neconstitu,tionatjlé omisiunea legislativi privind indicarea in art.64
Legea 69/2014 lit.e, prin care ofery dreptul cie retragere a licentei ca sanctiune disciplinara pentru
i
Acest document contine date cu caracter personal. Prelucrare%t ulterioard a acestor date poate fi efectuats numai tn conditiile previzute
de Legea privind prott;c;ia datelor cu caracter personal,
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Uniunea Avocatilor din Republica Moldova
Baroul Chisinau
Cabinetul Avocatului ,JULIAN TIMOTIN”

MD-2001, Republica Moldova, mun. Chisindu, str. Bulgard nr.31,a”
GSM: (+373) 69 20 11 50; e-mail: timotiniulian01@gmail.com, www.hstmd/ro

neachitarea contributiilor pentru un termen de 3 luni de la scadentd, Intrucdt aceastd omisiune
reprezintd o Incdlcare:

a. a dreptului la munci si la protectia muncii prevazut de articolul 43 al Constitutiei;
b. al art. 64 "Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertéti” din Constitutie.

24. Notarul in aceasta situatie este umcul sublect al raportulm ]urldlc, care are iu

25. Conform art.20 din Constitutia RM, ”(1) Orice persoand are dreptul la satzsfagg@fectivd di
partea instangelor judecdtoresti competente impotriva actelor care violeazd dreptu
interesele sale legitime. (2) Nici o lege nu poate fngrddi accesul la Jjustitie.”

26. Conform art.54 din Constitutia RM, “(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi ar
suprima sau ar diminua drepturile si libertaile fundamentale ale omului si cetdfeanulul. "

E. Cerintele autorului sesizarii

in temeiul celor expuse, in temeiul art.135 al.1 lita din Constitutia Republicii Moldova, a art. 4 al.1
al Legii cu privire la Curtea Constitutionald solicitim Curtii Constitutionale urméatoarele:

a. sa declare ca admisibils aceasti sesizare si si o examineze in fond.

b. verificarea constitutionalititii art.64 Temeiurile de rdspundere disciplinard a notarului”
lit.e) din Legea nr.69 din 14.04.2016 cu privire la organizarea activitiii notarilor, "Notarul
poartd rdspundere disciplinard pentru: nevdrsarea contributiilor obligatorii la contul Camerei
Notariale timp de 3 Iuni de la scaden¢d”, in mdsura in care omisiunea individualizarii si
preciziei a faptei, Incalcd mai multe drepturi fundamentale previzute de Constitutie.

F. Declaratia si semnitura autorului sesizarii

Prin prezenta sesizare declardm pe propria onoare cd informatiile prezentate Curtii sunt veridice.

Cu respect,
Reprezentant al cet. Bondarciuc Olga

Avocat Timotin Iulian

. ! = < o 3 i N
Acest document contine datécu caracterpérsonal. Prelucrarea ulterioara a acestor date poate fi efectuatd numai in conditiile prevazute
de Legea privind protectia datelor cu caracter personal.
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BPosarul nr, 3a-2708/25
2-22123716-02-3a-29082025

INCHELERE
23 septembri% 2026 mun. Chisindu

Complétul specializat in cxaminarea actiunilor in contencios administrativ din
chadrui Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
‘ Curfii de Apel Centru

in C{)mponcnp%i:
Presedintele CT)mpletului, Judecitor Sirbu Victoria
Judecétori Bagrin Lucta si Cascaval Andrei

Examinénd {n procedura scrisd cererea cu privire la ridicarea exceptici de
neconstitutionalitate inaintat de avocatul Timotin lulian, in interesele lui Bondarciuc Olga,

in cadrul examindrii in ordine de apel, a cauzei de contencios administrativ, intentata la
acfiunea formulatd de Bondarciuc Olga impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova,
Colegiului [)isciElinar al Notarilor de pe lingd Ministerul Justitiei, ter{ Camera Notariala din
Republica Moldqva, cu privire la anularea actelor administrative defavorabile,

' a constatat:

La 22 augusj 2022, Bondarciuc Olga s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd in
procedura conteniciosului administrativ impotriva Ministerufui Justitiei al Republicii Moldova,
Colegiului Disciplinar al Notarilor de pe langa Ministerul Justifici al Republicii Moldova, tert
Canera Notarial# din Republica Moldova, solicitand:

- Anularea Hotarérii Colegiului Disciplinar al Notarilor nr. 2 din 24 iunie 2022;

- Anularea Ordinului Ministerului Justitiei al Republicii Moldova nr, 177 din 13 iulie 2022
,.cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare notarului Bondarciue Olga”.

Prin hotdrirea Judecatorici Chisindu sediul Centru din 03 aprilic 2025, cererea de chemare
in judecatd depusd de catre Bondarciuc Olga impotriva Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova, Colegiului Disciplinar al Notarilor de pe 1angd Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova, terf Camera Notariald din Republica Moldova, cu privire la anularea actelor
administrative defavorabile, a fost respinsi ca neintemeiata.

La 29 aprilie 2025, avocatul Timotin lulian, actiondnd in intercsele lui Bondarciuc Olga, a
declarat apet impotriva hotardrii Judecatoriei Chisindu sediul Centru din 03 aprilie 2025, iar la
25 tulie 2025, a fost nregistratd motivarea cererii de apel, prin care s-a solicitat casarea actului
Jjudecdtoresc si emiterea unei decizii prin care cererea de chemare in judecatd sa fie admisa
integral.

La data de 29 august 2025, cauza nominalizati a fost repartizatd in mod aleatoriu, prin
intermediul PIGD, spre examinare in ordine de apel judecatorului raportor Cascaval Andrei.

Totodata, la cererea de apel motivata a {ost anexatd cererea de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 64 lit. ¢) din Legea nr. 69 din 14 aprilie 2016 cu privire
fa organizarea activitdtii notarilor si anume in vederea verificarii legalitatii raspunderii
disciplinard pentru ,,nevérsarea contributiilor obligatorii la contul Camerei Notariate timp de 3
luni de }a scadentad™, in masura in care norma nu instituie excepfii pentru situalii precum arestul
notaruiui.



In motivarea cererii s-a invocal existenfa unei pretinse contradictii intre art, 64 lit. ) si art.
41 fit. g) din Legea nr. 69 din 14 aprilic 2016 cu privire la organizarea activitatii notarilor,
intrucdt, pe de o parte, activitatea notarului este suspendatd pe durata arestului, iar pe de alt3
parte, neachitarea contribufiilor pentru o perioadd de 3 luni constituie abaterc disciplinari
susceptibild de sanctiunea retragerii licentei.

Astfel, solicitantul a remarcat ci art. 64 lit. e) din Legea nr. 69 din 14 aprilie 2016 cu privire
la organizarea activitdtii notarilor, coroborat cu art. 186 Cod de procedurd penald, permite
aplicarea sanctiunii disciplinare inclusiv in situatia in care notarul nu isi poate execuia
obligatiile din motive independente de vointa sa, precum aflarea in arest.

In context, autorul cererii a remarcat ¢ reiesind din prevederile art. 39 din Legea nr. 69 din
14 aprilie 2016 cu privire la organizarea activititii notarilor, din platile Incasate de notar se
acoperd, intre altele, cota de contributie obligatoric a notarului, iar suma ramasa dupa deducerea
cheltuielilor constituie venitul acestuia, respectiv din analiza coroborata a prevederilor Legii nr.
69 din 14 aprilie 2016 cu privire la organizarea activiti{ii notarilor, rezulti ci plata contributiilor
obligatorii este legatd de desfasurarea activitdtii notariale, insa legea nu reglementcaza expres
situatia in care activitatea este suspendatd din cauza arestului,

Totodatd s-a subliniat cd art. 10 din Statatul Camerei Notariale din Republica Moldova
prevede obligatia notarilor de a achita la termen cota de contributic obligatorie, dar 11 scuteste
de aceasta obligatie pe pericada suspenddrii activitatii notariale sau a concediutui de boali cu o
duratd mai mare de 30 de zile consecutive.

in aceste condifil, avocatul Timotin Iulian a invocat existenta unei necoreldri intre
posibilitatea suspendarii activitatii notarului in temciul art, 41 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 69
din 14 aprilie 2016 cu privire la organizarea activititii notarilor si aplicarea rispunderii
disciplinare previzute de art. 64 lit. e), coroborat cu art. 66 alin. (1) lit. €), din aceeasi lege.

Studiind cererca depusd de avocatul Timotin fulian, in interesele lui Bondarciuc Olga, cu
privire la ridicarea exceptici de neconstitutionalitate, Colegiul considerd cl aceasta urmeazi a
ft admisd cu transmiterea sesizdrii spre examinare Curtii Constitutionale, din urmitoarele
considerente.

fn conformitate cu prevederile art, 195 Cod administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzitor prevederile Codulut de procedura civild, cu exceptia art. 169-171.

Conform prevederilor art. 12! alin, (1) Cod de proceduri civild, in cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotdrarilor Parlamentului, a decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrarilor si ordonantelor Guvernului ce urmeazi a fi
aplicate la solutionarea unei cauze, instanfa de judccatd, din oficiu sau la cererea unui
participant la proces, sesizeazi Curtea Constitutionala.

La ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate i sesizarea Curtii Constitutionale, instanta nu
este n drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformititii cu Constitutia
a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmétoarelor conditii: a)
obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevazute la art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie;
b) exceptia este ridicatd de catre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este ridicata de
catre instanfa de judecatd din oficiu; c) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la
solutionarea cauzei; d) nu existd o hotirire anterioard a Cur{ii Constitutionale avand ca obiect
prevederile contestate.

Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere, care nu se supune
niciunei c@i de atac si care nu afecteazd examinarea in continuare a cauzei, insa pini la
pronunfarea Curfii Constitufionale asupra exceptiei de ncconstitutionalitate se amina
pledoariile.

Dacd nu sunt intrunite cumulativ conditiile specificate la alin. (2), instanta refuza ridicarea
excepliei de neconstitutionalitate printr-o Incheiere, care poate [i atacati odata cu fondul cauzei,
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Instanta de judecaid poate ridica exceptia de ncconstitutionalitate doar dacd cererea de
chemare n judecatd sau cererea de apel a fost acceptatd in modul previzut de lege ori dacs
cererea de recurs impotriva hotdrdrii sau deciziei curtii de apel a fost declarata admisibil3
conform legii.

Conform paragrafului 82 din hotirdrea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09 februarie 2016,
pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) st g) din Constituiie, judecatorul ordinar nu
se va pronunia asupra lemeiniciei sesizarii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor
contesiate, ¢i se va limita exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor conditii: obiectul
exceptiel intrd In categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie;
exceptia este ridicata de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau este ridicata de catre
instanta de judecatd din oficiu; prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solutionarea
cauzei; nu existd o hotdrire anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate. in
paragraful 83 din hotardrea mentionatd, Curtea a refinut ci verificarea constitutionalitatii
normelor contestate constituie competenta exclusiva a Curtii Constitugionale, iar judecatorii
ordinari nu sunt in drept sé refuze péartilor sesizarea Curtii Constitutionale, decét doar in
conditiile mentionate la paragraful 82.

La caz Colegiul judiciar constatd cd sunt intrunite conditiile necesare pentru ridicarca
exceptiei de neconstitutionalitate stabilite in art. [2' alin. (2) Cod de procedura civild, or, in
spefd, Colegiul judiciar constatd cd exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de
reclamanta Bondarciuc Olga, parte in cauza de contencios administrativ, fiind invocatd
neconstitujionalitatea art. 64 lit. ¢) din Legea nr. 69 din 14 apritie 2016 cu privire la organizarea
activitafii notarilor, In partea referitoare la raspunderea disciplinard pentru ,nevdrsarea
contributiilor obligatorii la contul Camerei Notartale timp de 3 luni de la scadentd”.

Totodatd, Colegiul judiciar retine ¢4 norma contestatd prezintd o legéturd directdl cu obiectul
litigivlui dedus judecitii, de altfel, prin Hotardrea Colegiului Disciplinar al Notarilor de pe
langd Ministerul Justitiei nr. 2 din 24 iunie 2022 (obicct al acfiunii in contencios administrativ
precum de rand cu Ordinul Ministerului Justitiei nr. 177 din 13 iulie 2022), lut Bondarciue Olga
i-a fost aplicald sanctiunea disciplinar sub forma retragerii licentei pentru exercitarea activitatii
notariale, inire temeiurile retinute fiind si cel prevazut de art. 64 lit. ¢) din Legea nr. 69 din 14
aprilie 2016 cu privire la organizarea activitatii notarilor, referitor la nevarsarca contributiilor
obligatorii la contul Camerei Notariale timp de 3 luni de la scadentd. Respectivul act
administrativ individual.

Prin urmare, solufionarca cauzei implicd examinarea legalitafii actelor administrative
contestate, iar aplicarea §i interpretarea prevederilor art. 64 lit. ¢) din Legea nr. 69 din 14 aprilic
2016 cu privire la organizarca activititii notarilor este susceptibild si prezinte relevanti
nemijlocitd pentru solutionarea litigiului.

Mai mult, argumentele reclamantei cu privire la pretinsa omisiune legislativi nu vizeaza o
problema abstractd, desprinsd dc circumstanjele cauzei, ¢i pun in discutie lipsa unor
reglemenltdri care sd permita excluderea raspunderii disciplinare in situagia in care neachitarea
contributiilor obligatorii este determinata de cxistenta unor imprejurdiri obiective, independente
de vointa notarului, invocéndu-se in acest sens aplicarea in privinta Olgii Bondarciuc a masurii
preventive sub forma arestului si, in consecinfd, suspendarea activitatii notariale in temeiul art.
41 lit. g) din legea citatd supra.

in aceasta ordinc de idei, Colegiul judiciar observa cé insasi Legea nr. 69 din 14 aprilie 2016
cu privire la organizarea activitatii notarilor reglementeara, pe de o parte, suspendarea activitatii
notarului in cazul aplicdrii arestului preventiv sau arestului la domiciliu, iar, pe de altd parte,
stabileste raspunderea disciplinara pentru neachitarea contributiilor obligatorii timp de trei luni
de la scadenta.

Suplimentar, Colegiul judiciar subliniazi faptul ci autoarea exceptiei invocd o omisiune
legislativi nu constituie, prin sine, un temei pentru respingerea cererii de ridicare a exceptici.
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Or. in jurisprudenta sa. Curtea Constitutionald a admis examinarea unor omisiuni legislative
atunci cand acestea sunt suscepltibile si afecteze drepturi sau libertati fundamentale. verificarea
exiﬁs(cn{ci si a efectelor unei asemenca omisiuni revenind instan{ei constitutionale.

In altd ordine de idei este de remarcat ¢, in spetd, reclamanta invocd faptul ¢ aplicarea art,
64 lit. ¢) In coroborare cu art. 66 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 69 din 14 aprilic 2016 cu privire
la organizarea activititii notarilor. poate conduce la aplicarea sanctiunii disciplinare sub forma
retragerii licenfel, inclusiv in circumstante in care imposibilitatca excecutirii obligatici de plata
ar i determinata de imprejuréri independente de vointa notarului,

In aceste conditii. Colegiul judiciar constatd intrunirea cumulativa a conditiilor prevazute de
art. 12" alin, (2) Cod de procedura civila. astfel ¢a obicctul exceptici il constituie o prevedere
legald ce inted in sfera art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie. exceptia a fost ridicatd de citre
partea in proces, norma contestatd urmeaza a {1 aplicatd la solutionarea cauzei, iar problema de
constitutionalitate invocatd prezinta legaturd directd cu obiectul litigiului.

Prin urmare. avind in vedere limitele competenfel instantei in cadrul procedurii de ridicare a
exceptiel de neconstitutionalitate si necesitatea ca orice indoialda veritabil privind
constitutionalitatea unei norme legale aplicabile cauzei si [ie Supusd examindrii instantei
constitutionale competente, Colegiul judiciar ajunge la concluzia ca cererea privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate este Intemeiatd si urmeazd a {i admisi cu sesizarea Curtii
Constitutionale pentru verificarca constitutionalititii prevederilor legale enuntate supra.

[n conformitate cu art. 12! Cod de procedurd civild. art. 195, 230 Cod administrativ, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Centru

dispune:

Se admite cererca avocatului Timotin Tulian. in interesele lui Bondarciuc Olga, cu privire la
ridicarca exceptiei de neconstitutionalitate. fnaintatd in cadrul examinarii in ordine de apel, a
cauzei de contencios administrativ, intentatd la actiunea formulati de Bondarciuc Olga
Impotriva Ministerului Justigiei al Republicii Moldova. Colegiului Disciplinar al Notarilor de
pe lingd Ministerul Justitiei, terf Camera Notariald din Republica Moldova, cu privire la
anularea actelor administrative defavorabile,

Se remite in adresa Curtii Constitutionale sesizarea avocatului Timotin Tulian. in interesele
lui Bondarciue Olga privind ridicarea exceplici de neconstitutionalitate in vederea verificarii
constitutionalitd(ii prevederilor art. 64 lit. ¢) din Legea nr. 69 din 14 aprilie 2016 cu privire la
organizarea aclivitaii notarilor, in partea referitoare la sintagma nevérsarea contributiilor
obligatorii la contul Camerei Notariale timp de 3 luni de la scadenfd”, sub aspectul pretinsei
omisiuni legislative invocate de autoarea exceptici si al compatibilititii acesteia cu drepturile si
garanfiile constitutionale indicate in sesizare.

Se amand cxaminarca cauzei in ordine de apel. pana la pronuntarea de catre Curtea
Constilutionala asupra excepfiei de neconstitutionalitate.

Incheierea nu se supune niei unei ¢ai de atac.

Presedintele completului,

judecator Sirbu Victoria
Judecatori Bagrin Lucia

Cascaval Andrei




