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Judecdtoria mun. Chigindu, (sediu Centru) expediazi in adresa D-voastri
sesizarea privind excepfia de neconstitutionalitate, Tnaintatd de reprezentantul
paratilor la cererea BC,Moldindconbank” SA impotriva SRL ,,Corten-Vin
Companie”, SRL,,Agrosudresurs”, intervenient accesoriu SRL ,,Vest-Resurs”, in
proces de insolvabilitate, SRL ,,Agrogled” in procedura planului de restructurare
privind incasarea sumei, si, actiunea SRL ,,Agrogled” in procedura planului de
restructurare, SRL ,,VestResurs”, In proces de insolvabilitate, SRL,,Agrosudresurs”,
SRL ,,Corten-Vin Companie” impotriva BC,,Moldindconbank” SA privind
declararea nulitatii clauzelor contractuale, recunoasterea dreptului de prelungire a

termenului de achitare a creditului.

Anexi: Incheierea din data de 03.04.2026.
Cererea de chemare in judecati (initiald, conexati si concretizati).

Sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate.

Judecatorul '
. . . v . A7 . s ££G . .
Judecitoriei Chisindu, sediul Centru ,Z//&{;{/ 2 1raida Secrieru-Coslef



Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor de la art. 864 alin.(1), art.1641 alin.(3) din Codul civil nr.1107/2002

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din Constitutie

»23” martie 2026
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A. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate
A.2. Persoana juridica

1. Denumire si sediu - ,Corten-Vin Companie” SRL MD-7421, Republica
Moldova, rl. Taraclia, s. Corten, str. Komsomolskaia 5

2. Numiérul si data inregistririi — IDNO 1003600010203 din 03.02.2003

3. Numele administratorului — Velixar Serghei

4. Telefon gi e-mail - tel. 022-27-65-92 fax 022-27-65-76 / corten-vin@mail.ru
S. Reprezentant — Jurisconsult Principal Caminscaia Olga

6. Adresa reprezentantului (va fi anonimizati) — mun. Chisiniu, bd. Decebal 84
ap.54

7. Telefonul si e-mail-ul reprezentantului (vor fi anonimizate) — 079-09-08-51
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecatii instantfei de drept comun
1. BC ,,Moldindconbank” SA (in continuare Reclamant) a inaintat cererea de chemare in
judecatd privind incasarea Tn mod solidar de la:
1. debitorul ,, Vest-Resurs” SRL si fidejusorii ,Agrogled” SRL si ,, Agrosudresurs” SRL a
datoriei in mdrime de 7930,99 USD, aferentd Contractului de credit nr. 254/1 din 15.12.2015,
modificat prin Acordul adifional nr. I din 22.09.2017;
2. debitorul ,, Corten-Vin Companie” SRL i fidejusorii ,, Vest-Resurs” SRL si ,Agrogled”
SRL a datorici in mdrime de 174 407,14 EUR, aferentd Contractului de credit nr. 196/1 din
23.12.2013, modificatprinAcorduladifionalnr. 1 din 02.11.2015
3. debitorul ,Agrogled” SRL si fidejusorii ,, Vest-Resurs” SRL si ,, Corten-Vin Companie”
SRL a datoriei in mdrime de 1 601 196,49 EUR, aferentdi Contractului de credit nr. 194/1 din
23.12.2013, modificat prin Acordul additional nr. 1 din 03.11.2014, Acordul aditional nr, 2 din
08.05.2015 si Acordul aditional nr. 3 din 24,12.2015;
4. debitorul Agrogled” SRL si fidejusorul ,, Vest-Resurs” SRL datoria in mdrime de 56
965,43 EUR, aferentd Contractului de credit nr, 55/1 din 19.03.2015,
3. debitorul ,, Agrosudresurs” SRL si fidejusorii ,, Vest-Resurs” SRL si ,Agrogled” SRL a
datoriei in mdrime de 7809,30 USD, aferentd contractului de credit nr. 238/1 din 20.11.20135,
modificat prin Acordul aditional nr. 1 din 06.05.2016 si Acordul aditional nr. 2 din 24.10.2017;
6. debitorul ,, Agrosudresurs” SRL si fidejusorul ,, Vest-Resurs” SRL a datoriei in mdrime de
17 251,98 USD, aferentd Contractului de credit nr. 63/1 din 04.04.2014, modificat prin Acordul
aditional nr. 1 din 04.12.2014 §i Acordul aditional nr. 2 din 30.12.2014 si datoria in mdrime. de
27 691,91 EUR, aferentd contractului de credit nr. 195/1 din 23.12.2013, modificat prin Acordul
aditional nr. 1 din 03.11.2014, Acordul aditional nr. 2 din 08.052015 si Acordul aditional nr. 3
din 24.12.2015.
7. . Vest-Resurs” SRL, ,, Corten-Vin Companie” SRL, ,, Agrogled” SRL, ,, Agrosudresurs”
SRL a taxei de staf achitate.
La data de 01.12.2021 Reclamant BC ,Moldindconbank” SA a depus cerere de
concretizare a pretentiilor prin care a solicitat:
1 Fidejusorul ,Agrosudresurs” SRL a datoriei in mdrime de 7930,99 USD, aferenti
Contractului de credit nr. 254/1 din 15.12.2015, modificat prin Acordul adifional nr. 1 din
22.09.2017; .
2. debitorul ,,Corten-Vin Companie” SRL a datoriei tn mdrime de 119 813,51 EUR,
aferentd Contractului de credit nr. 196/1 din 23.12.2013,modificat prin Acorduladitional ny. 1
din 02,11.2015
3. Corten-Vin Companie” SRL a datoriei in mdlrime de 1620 235,71 EUR, aferenti
Contractului de credit nr. 194/1 din 23.12.2013, modificat prin Acordul additional nr. 1 din
03.11.2014, Acordul aditional nr, 2 din 08.05.2015 si Acordul aditional nr. 3 din 24.12.2015;
4. debitorul ,,Agrosudresurs” SRL a datoriei in mdrime de 7809,30 USD, aferenti
contractului de credit nr. 238/1 din 20,11.2015, modificat prin Acordul aditional nr. 1 din
06.05.2016 si Acordul aditional nr. 2 din 24.10.2017;
5. debitorul ,,Agrosudresurs” SRL a datoriei in mdrime de 17 251,98 USD, aferenti
Contractului de credit nr. 63/1 din 04.04.2014, modificat prin Acordul aditional nr, 1 din
04.12.2014 si Acordul aditional nr. 2 din 30.12.2014 si datoria in mdrime de 24 897,15 EUR,
aferenti contractului de credit nr. 195/1 din 23,12.2013, modificat prin Acordul aditional nr. 1
din 03.11.2014, Acordul aditional nr, 2 din 08.052015 si Acordul aditional nr. 3 din 24,12.2015.
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6. Fncasarea de la pirifi in benificiul reclamantului a taxei de stat in mirime de 50 000
MDL.

La data de 25.09.2020 prin Hotérarea judecitoriei Chigindu in privinja companiei ,,Agrogled” SRL
a fost intentatd procedura de insolvabilitate (dosarul nr. 2-20113357-12-2i-15092020). Prin aceasti
Hotérdre, Stejar Veaceslav a fost numit in calitate de administratorul insolvabilitafii al companiei
SC ,,Agrogied” SRL.

La data de 22.10.2020, creditorul BC ,Moldindconbank” SA a depus o cerere prin care a
solicitat recunoagterea acestuia in calitate de creditor garantat al debitorului insolvabil ,,Agrogled”
SRL si admiterea creantei in médrime de totald de 1 774 279,57 EUR(echivalente in moneda de
referinfa - 34 644 760, 31 lei), 72 705 USD (echivalente in moneda de referinta - 1 219 274, 92
lei) precum si a taxei de stat si alte creante in sumé de 50 000 MDL. Totodati, in urma analizei
cererii invocate, administratorul autorizat Stejar Viaceslav, avind calitatea de administratorul al
insolvabilitafii a companiei ,,Agrogled” SRL a validat in tabelul definitiv al creantelor suma de
31 636 884,50 MDL sau echivalentul a 1 620 235,71 EUR.

Nefiind de acord cu decizia respectivi, la data de 07.12.2020, BC ,,Moldindconbank” SA a
Inaintat o contestatie privind validarea creanfelor in mirime totaldi de 1 774 279,57 EUR
(echivalente in moneda de referinta - 34 644 760, 31 lei), 72 705 USD (echivalente in moneda de
referinta - 1219274, 92 lei) si 50 000 MDL, formate in temeiul urmitoarelor contracte de credit:

nwAgrogled” SRL: :

- datoria totald aferentd Coniractului de credit nr. 194/1 din 23.12.2013, in redactia
acordurilor aditionale constituie suma de 1 620 235, 71 EUR ...

- datoria in mdrime de 56 965,43 USD, aferentd Contractului de credit nr. 55/1 din
19.03.2015;

» Vest-Resurs” SRL

- datoria in mdrime de 7930,99 USD, aferentd Contractului de credit nr. 254/1 din
15.12.20135, in redactia acordurilor aditionale,

»Coten-Vin Companie” SRL (fidejusorii ,,Vest-Resurs” SRL si ,Agrogled” SRL)

- datoria in mdrime de 154 043,86 EUR, aferentd Contractului de credit nr. 196/1 din
23.12.2013;

nAgrosudresurs” SRL

~ datoria in mdrime de 780930 USD, aferentd Contractului de credit nr. 238/1 din
20.11.20135, in redactia acordurilor aditionale

Taxa de stat potrivit ordinului de platd nr. 20.08.2020 in mdrime de 50 000 MDL (la cerere
de chemare in judecatd BC ,, Moldindconbank” SA cdtre ,, Vest-Resurs” SRL, , Corten-Vin
Companie” SRL, ,, Agrogled” SRL, ,, Agrosudresurs” SRL

La data de 11 mai 2022 Judecitoria Chisiniu sediul Central a emis incheiere prin care
a concretizat greseala din tabelul definitiv al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului
debitorului din 23 noiembrie 2020 admisd in privinta creditorului banca comerciali
»MOLDINDCONBANK?” societate pe actiuni, prin inlocuirea sumei de 34644760,31 lei de Ia
rubrica ,,Creante validate” cu suma de 31636884,50 lei

La data de 13 mai 2022 Judecitoria Chiginiu sediul Central a emis incheiere prin care
s-a respins contestatie BC ,Moldindconbank” SA privind validarea creantelor in mirime
totald de 1 774 279,57 EUR (echivalente in moneda de referinta - 34 644 760, 31 lei), 72 705
USD (echivalente in moneda de referinta - 1 219 274, 92 lei) si 50 000 MDL, care este
definitivi.
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2. Totedatd, prin Hotdrdrea Judecdtoriei Chisindu, sediul Central nr.2i-453/20 din
25.09.2020 s-a constatat insolvabilitaiea §i s-a intentat procesul de insolvabilitate in privinta SRL
~Agrogled”, IDNO 1003610000111, cu sediul in mun, Chigindu, bd. Traian, 16, ap.(of) 119, fiind
desemnat In calitate de administrator al insolvabilitd{ii administratorul autorizat Stejar Veaceslav,
detinatorul autorizatiei nr.92 din 14.01.2015, eliberata de Ministerul Justitiei al RM,

Cum am mentionat anterior In raport cu obligatiile asumate de ,,Agrogled” SRL, societatea
debitoare ,,Corten-Vin Companie” SRL are calitatea de fidejusor.

Prin Incheierea Judecatoriei Chigindu, sediul Central din 20.07.2022 s-a aplobat hotarérea
adundrii repetate de raportare a creditorilor ,,Agrogled” SRL in proces de insolvabilitate din 17
iunie 2022 cu privire la aplicarea procedurii de restructurare si a fost intentatid procedura de
restructurare SC ,,Agrogled” SRL, ¢/f 1003610000111, cu sediul in mun, Chiginiu, bd. Traian 16,
ap. {of.) 119.

Mai mult ca atat, aceasts Incheiere a Judecitoriei Chigindu sediul Central din 20.07.2022 a
fost mentinuta prin Decizia Curfii de Apel Chisindu din 01,11.2022 nr. 2ri-393/22 (2-20113357-
02-2ri-06092022).

Prin fncheierea nominalizatii a fost instituit moratoriul asupra executirii silite a
obligatiilor pecuniare ale creditorilor existenti la data aplicirii procedurii de restructurare,
cu exceptia creanfelor privind plata salariilor si a pensiilor alimentare, privind recuperarea
prejudiciilor cauzate sinatatii angajatilor sau cu exceptia creantelor apirute in legituri cu
decesul acestora, a creantelor de revendicare a patrimoniului din posesie ilegalii, precum si
a creanfelor pecuniare si fiscale ale ciror scaden{d a survenit in perioada de dupi
deschiderea procedurii de restructurare.

Prin Hotérdrea Judecétoriei Chisindu, sediul Central din 06 decembrie 2022 s-a confirmat
planul procedurii de restructurare a SC ,Agrogled” SRL, ¢/f 1003610000111, conform
procesului-—verbal din 16 septembrie 2022 a adunérii creditorilor.

fn cadrul sedintei Adunirii creditorilor SC ,,Agrogled” SRL din 09 aprilie 2025, s-a hotarét
acceptarea prelungirii duratei planului procedurii de restructurare cu 2 ani si aprobarea
programului de stingere a creantelor. Creditorii garantati B.C. ,,Moldindconbank” S.A. si B.C.
»Victoriabank™ S.A. au votat impotriva subiectului propus pe ordinea de zi, fapt confirmat prin
procesul-verbal al adundrii creditorilor.

Prin Hotdrarea judecatoriei Chigindu, sediul Central din 11 iunie 2025 instanta de
insolvabilitate a respins cererile depuse de reprezentantul bancii comerciale ,,Moldindconbank”
societate pe actiuni, Olga Babari si reprezentantul bincii comerciale ,,Victoriabank” societate pe
acfiuni, avocatul Rogca Vladislav privind anularea hotarérii adunérii creditorilor din 09 aprilic
2025, ca fiind neintemeiate §i a confirmat modificdrile la planul procedurii de restructurare a
societdfii cu rdspundere limitatd ,,Agrogled”, ¢/f 1003610000111, cu sediul in mun, Chiginiu, bd.
Traian, 16, ap. (of.) 119, acceptate de adunarea creditorilor, conform procesului-verbal din 09
aprilie 2025. '

La momentul Tnaintdrii prezentei sesiziri, soldul creanfei garantate nestinse a creditorului
BC ,,Moldindconbank” SA constituie 24 272 153,53 lei.

in acest sens, trebuie de indicat faptul c¢i potrivit prevederilor planului prelungit SC
»Agrogled” SRL trebuie si achite BC ,,Moldindconbank” SA conform urmatorului grafic:

-2 661 698,30 lei pénd la 5 iunie 2026;

- 1197 764,23 lei pand la 5 decembrie 2026;

-3 992 547,45 lei péndla 5 iunie 2027,
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- 16420 143,55 lei pani la 5 decembric 2027,
Atragem atentie Curtii Constitutionale c¢i debitorul de baza SC ,,Agrogled” SRL
stinge datoria fata de creditor conform planului procedurii de restructurare.

C. Obiectul sesizarii
Prezenta seisezarea are ca ObieCtI

1. Verificarea corespunderii constitutionalititii urmditoarele texte:

- art.864 alin.(1) din Codul civil nr.1107/2002 , Chiar dacd, in favoarea debitorului, este
stabilit un anumit termen de executare, creditorul poate pretinde executarea imediatd a obligatiei
in cazul in care debitorul se aflid in incapacitate de platd. ” in misura in care debitorul de bazi

se afli in procedura planului de restructurare si isi achiti obligatiile conform graficului de
pliti previizut de planul procedurii de restructurare, confirmat prin hotiirirea instantei de
insolvabilitate. '

art.1641 alin.(3) din Codul civil nr.1107/2002 ,, Creditorul nu este {inut s incerce s obfind
executarea de la debitor §i de la altd persoand conform alin.(2) in mdsura in care este vdidit
imposibil sau extrem de dificil de a obtine executarea de la acea persoand. Aceasti exceptie se
aplicd in special dacd impotriva acelei persoane a fost intentatd o proceduri de insolvabilitate
sau _proceduri echivalente, cu excepfia cazului in care poate fi exercitatd o garantie reald
acordaid de acea persoand pentru aceeaysi obligatie garantatd. ” .” in misura in care debitorul
de bazi se afli in procedura planului de restructurare si igi achiti obligatiile conform
graficului de pliti previizut de planul procedurii de restructurare, confirmat prin hotirirea
‘instantei de insolvabilitate.

D. Legislatia pertinenta:
Prevederile relevante ale Constitutiei sunt urmétoarele:
Articolul 8
Respectarea dreptului international si a tratatelor internationale

(1) Republica Moldova se obligd sé respecte Carta Organizatiei Natiunilor Unite si tratatele
la care este parte, sd-gi bazeze relafiile cu alte state pe principiile §i normele unanim recunoscute
ale dreptului international. )

(2) Intrarea in vigoare a unui tratat international continind dispozitii contrare Constitutiei va
trebui precedati de o revizuire a acesteia.

Articolul 16
Egalitatea

L]

(2) Toti cetitenii Republicii Moldova sunt egali in fafa legii si a autoritatilor publice, fara
deosebire de rasd, nafionalitate, origine etnicé, limba, religie, sex, opinie, apartenentd politici,
avere sau de origine sociald.

Articolul 23
Dreptul fiecdrui om de a-si cunoagte drepturile si indatoririle

(1) Fiecare om are dreptul s# i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asigurd dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. In acest scop
statul publica si face accesibile toate legile si alte acte normative.
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Articolul 46
Dreptul la proprietate privatd §i protecia acesteia

(1) Dreptul la proprictate privatd, precum i creantele asupra statului sint garantate.

(2) Nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauzi de utilitate publici, stabilitd potrivit
legii, cu dreaptd si prealabild despégubire.

(3) Averea dobinditi licit nu poate fi confiscatd. Caracterul licit al dobindirii se prezuma.

Articolul 54
Restringerea exercifiului unor drepturi sau al unor libertéi

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile
si libertatile fundamentale ale omului §i cetdfeanului.

(2) Exercitiul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restringeri decit celor previzute
de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international si sint necesare
in interesele securititii nationale, integritatii teritoriale, bundstérii economice a tirii, ordinii
publice, in scopul prevenirii tulburdrilor in masd si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertdfilor
si demnitafii altor persoane, impiedicarii divulgirii informatiilor confidenfiale sau garantérii
autoriti{ii si impartialitatii justitiei.

Articolul 120
Caracterul obligatoriu al sentintelor si al
altor hotardri judecitoresti definitive

Este obligatoric respectarea sentinfelor §i a altor hotérdri definitive ale instantelor
judecitoresti, precum si colaborarea solicitatd de acestea in timpul procesului, al executdrii
‘sentintelor si a altor hotrfri judecitoresti definitive.

Articolul 127
Proprietatea
(1) Statul ocroteste proprietatea.
(2) Statul garanteazi realizarea dreptului de proprietate in formele solicitate de titular, daci
acestea nu vin in contradictie cu interesele societ#fii.

Prevederile relevante ale Legii insolvabilititii sunt urmitoarele:

Articolul 54
Atributiile adundrii creditorilor

(1) Adunarea creditorilor are urmétoarele atributii exclusive:

a) stabileste componenta numeticd si atributiile comitetului creditorilor, alege membrii
acestui comitet si hotirdste incetarea anticipatd a Imputernicirilor acestora, stabileste periodicitatea
platii soldei, a retribufiilor stimulative §i modul de compensare a cheltuielilor de:exercitare a
functiei de membru al comitetului creditorilor, decide asupra tragerii la rispundere a membrilor
tui;

b) decide asupra sistirii activitatii debitorului §i lichidérii lui, aproba planul de restructurare
a acestuia;

¢) prezintd instantei de insolvabilitate propuneri referitor la instituirea de restrictii in
activitatea debitorului si in gestionarea de catre acesta a patrimoniului séu;
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d) supravegheazi activitatea administratorului insolvabilitafii si/sau a lichidatorului,
examinind rapoartele lor, solicitd instanei de insolvabilitate destituirea §i inlocuirea lor In cazurile
stabilite de prezenta lege;

e) poate cere oricind administratorului insolvabilitatii/lichidatorului explicatii, informatii sau
rapoarte despre starea de lucruri si despre administrarea masei debitoare. Daca nu existd un comitet
al creditorilor, adunarea poate verifica soldul i rulajul banilor in conturile de acumulare sau poate
numi o persoand pentru o astfel de verificare;

f) decide asupra incheierii tranzactiilor de proportii prevézute la art. 69, asupra termenelor
si a formei de vinzare a bunurilor debitorului, precum si a prefului inifial de vinzare a acestor
bunuri in cadrul tranzactiilor de proporii;

g) verifici legalitatea si oportunitatea hotfririlor comitetului creditorilor adoptate in perioada
de raportare si, dupi caz, ia decizii cu privire la anularea sau la suspendarea acestora. Examineaza
darea de secamid a comitetului pe marginea controalelor §i a reviziilor care au fost inifiate de
adunarea creditorilor;

h) aproba distribuirea intermediard si finald a masei debitoare;

i) decide asupra modului, formei §i termenclor de convocare i de desfdgurare a adundrii
creditorilor.

Articolul 57
Cvorumul Adundrii creditorilor

(12) La adunarea creditorilor, votarea se face dupd principiul ,,un leu creantd validati este
egald cu un vot”. Asupra fiecdirel chestiuni puse la vot, creditorul poate vota ,pentru” ori
Limpotriva”, Voturile creditorilor care nu sint exprimate in nici una dintre variantele de votare
previizute se vor considera voturi exprimate ,ijmpotriva”. La votarea hotaririlor participd numai
creditorii cu drept de vot In problemele respective.

Articolul 139.
Trecerea in procedurd de restructurare

(1) In cazul in care fafi de debitor nu s-a aplicat procedura de restructurare, iar In cadrul
procedurii falimentului s-au constatat circumstante esentiale, bazate in special pe date din analiza
financiard potrivit cirora solvabilitatea debitorului poate fi restabilitd, lichidatorul poate sa
convoace, din oficiu sau la cererea creditorilor sau a reprezentantului debitorului, adunarea
creditorilor, n termen de o lund din momentul aparitiei acestor circumstanfe, pentru a s¢ examina
incetarea procedurii falimentului si trecerea debitorului la procedura de restructurare,

Articolul 150
Executarea creantelor creditorilor

(1) Executarea creantelor creditorilor poate incepe doar dupid sedinta de validare.

(2) La fiecare 3 luni, calculate de la data la care incepe valorificarea masei debitoare,
administratorul/lichidatorul prezinti comitetului creditorilor spre aprobare un raport asupra
fondurilor obtinute din valorificare §i din Incasarca de creanfe si un plan de distributie intre
creditori. Raportul va prevedea si plata remuneratiei sale i a celorlalte cheltuieli aferente
procesului.

(3) Pentru motive temeinice, instanta de insolvabilitate poate prelungi cu cel mult o lund sau
poate scurta termenul de prezentare a raportului sia planului de distributie.
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(4) Distributia citre creditori se face in funciie de existenfa mijloacelor in conturile de
acumulare. Creditorii de rang inferior nu vor fi luati in considerare la distributiile intermediare.

(6) Distributia masei debitoare pe perioada deruldrii procedurii se considera ca intermediara,
iar la fncetarca procedurii, distribufia este finala. La distributia intermediard se vor lua in
considerare pentru rezervare urmitoarele sume:

a) proportionale, datorate creantelor contestate sau admise provizoriu;

b) proportionale cu creantele care nu au fost acoperite In intregime din valorificarea
bunurilor grevate cu garantii;

¢) proportionale, datorate creditorilor ale ciror creante sint supuse unei condifii suspensive
care nu s-a realizat inca,

d) proportionale, datorate proprietarilor de titluri la ordin sau la purtétor §i care au originalele
titlurilor, dar nu le-au prezentat,

¢) destinate si acopere cheltuielile viitoare ale masei.

(7) Creantele exprimate in valutd stréin se plitesc in monedi nafionala la cursul oficial al
leului moldovenesc de la data platii. Aceste creante pot fi platite in valutd striind (inclusiv in
numerar pentru persoanele fizice), dar numai in cazurile in care Legea nr. 62-XVI din 21 martie
2008 privind reglementarea valutard permite efectuarea platilor i transferurilor in valutd stréind.

(8) Prevederile alin. (7) se aplicd si in alte cazuri in care prezenta lege prevede satisfacerea
creantelor creditorilor prin mijloace binesti.

Articolul 184.
Efectele aplicarii procedurii de restructurare
(1) Odati cu aplicarea de ctre instanfa de insolvabilitate a procedurii de restructurare, se
instituie imediat moratoriu asupra executirii silite a obligatiilor pecuniare ale creditorilor existente
la data aplicarii procedurii de restructurare, cu excepiia creanfelor privind plata salariilor sia
pensiilor alimentare, privind recuperarea prejudiciilor cauzate san#tafii angajatilor sau cu exceptia
creantelor aparute in legiiturd cu decesul acestora, a creantelor de revendicare a patrimoniului din
posesie ilegald, precum §i a creantelor pecuniare si fiscale a ciror scadentd a survenit in perioada
de dupd deschiderea procedurii de restructurare. Creditorii garantati pot cere urmirirea silitd a
bunurilor grevate cu garantii in modul prevazut la art.81 alin.(4).
(2) In perioada derulirii procedurii de restructurare, calcularea dobanzilor alerente creantelor
garantate are loc n modul prevazut la art.81 alin.(5).
(3) Efectele previzute la art.73, 74 si 80 se aplicd in modul corespunzitor, cu excepiiile
stabilite in prezentul articol.
Articolul 206.
Hot#rirea de confirmare a planului procedurii de restructurare
(1) Prin hotarire de confirmare a planului procedurii de restructurare, instanta de
insolvabilitate dispune incetarea procedurii de restructurare i aplicarea planului fafd de debitor.

Articolul 208.
Efectele confirmdrii planului procedurii de restructurare
(1) Dupi confirmarea planului procedurii de restructurare, activitatea debitorului se
restructureazi in modul corespunzitor. Creantele si drepturile creditorilor si ale celorlalte parti
interesate sint modificate conform prevederilor planului.
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Articolul 209.
Repunerea in drepturi a creditorilor
(2) In cazul in care, pind la definitivarea realiziirii planului procedurii de restructurare,
Impotriva debitorului a fost intentat un nou proces de insolvabilitate, prevederile planului privind
amfinarea executdrii sau scutirile de executare a obligatiilor 5i pierd valabilitatea in privinta tuturor
creditorilor, dacé planul nu stabileste altfel.

Prevederile relevante ale Codului civil nr.1107/2002:
Articolul 864.
Dreptul creditorului de a cere executarea obligafiei Tnainte de termen

(1) Chiar daca, in favoarea debitorului, este stabilit un anumit termen de executare,
creditorul poate pretinde executarea imediati a obligatiei in cazul in care debitorul se afli
in incapacitate de plati sau a redus garanfiile convenite anterior, sau in genere nu le-a putut
prezenta, precum gi in alte cazuri previzute de lege.

(2) In cazul in care obligatia pecuniari urmeazi a fi executatdi in rate, creditorul poate
pretinde executarea imediat a ratelor neajunse la scadents daci:

a) a survenit unul din cazurile previzute la alin.(1);

b) o ratd rimine neplétita, total sau parfial, mai mult de 45 de zile de la scadenta acesteia;

¢) pe parcursul oricérei perioade de 12 luni consecutive, trei sau mai multe rate nu au fost
plitite integral la scadent3;

d) sint intrunite condifiile care il indreptitesc pe creditor sé recurgi la rezolufiune pentru
neexecutare a contractului din care rezultd obligatia pecuniara.

(3) Dispozitiile alin.(2) se aplicd in mod corespunzitor si obligatiei pecuniare care urmeaza
a fi platitd in rate conform hotaririi judecatoresti.

(4) Orice clauzd contrard dispozitiilor prezentului articol in detrimentul debitorului
consumator este loviti de nulitate absoluta.

Articolul 1628. Felurile garantiilor personale

(1) Garantiile personale pot fi accesorii (fidejusiunea) sau autonome.

(2) Fidejusiunea este obligatia garantului (fidejusorul) asumaté in folosul unui creditor cu
scopul de a garanta obligafia pe care debitorul o datoreazi creditorului (obligatia garantats) si care
apare $i devine scadentdi doar dacd apare si devine scadentd obligatia garantata. '

Articolul 1641.
Obligatia subsidiara a fidejusorului

(1) In cazul in care s-a stipulat astfel, fidejusorul poate invoca fati de creditor caracterul
subsidiar al raspunderii sale (beneficiul de discutiune).

(2) Sub rezerva dispozifiilor alin.(3), Inainte de a cere executarea de la fidejusor, creditorul
trebuie si intreprindi incerciri corespunzitoare pentru a obtine executarea obligatiei garantaie de
la debitor si, daci exista, de la alte persoane care au garantat aceeasi obligatie pe baza unei garantii
personale sau reale care instituie rdspunderea solidar.

(3) Creditorul nu este tinut sd incerce s obtind executarea de la debitor gi de la altd persoand
conform alin.(2) in misura in care este vadit imposibil sau extrem de dificil de a obtine executarea
de la acea persoand. Aceastii exceptie se aplicd in special dacd impotriva acelei persoane a fost
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intentatii e proceduri de insolvabilitate sau proceduri echivalente, cu exceptia cazului in care
poate fi exercitatd o garantie reald acordatd de acea persoand pentru aceeasi obligatie garantata.

E. Argumentarea pretinsei incdledri a unuia sau a mai multor drepturi

garantate de Constitutie

I. Dispozitiile art. 864 alin. (1) gi art. 1641 alin. (3) din Codul civil, in sine, nu interzic
aplicarea lor in concordan{i cu natura juridicd a obligatiilor §i cu principiul accesorialitafii
fidejusiunii. Totusi, formularea acestor norme este una generald si insuficient de clard, ceea ce
permite instantelor de judecatd o interpretare extensivd si eronatd.

in practicd, normele contestate sunt susceptibile de a fi interpretate in sensul ca simpla
existentdi a unei proceduri de insolvabilitate ar echivala automat cu incapacitatea de platd a
debitorului si, implicit, ar justifica exigibilitatea anticipatd a obligatiei sau atragerea rispunderii
fidejusorului. Or, o asemenea interpretare ignora situatiile juridice in care debitorul principal se
afld in procedura de restructurare gi executa obligatiile conform unui plan confirmat prin hotarére
judeciitoreascd, caz in care nu poate fi refinutd o neexecutare actuald sau o imposibilitate reald de
executare.

In speta, BC ,Moldindconbank” SA este creditor al debitorului principal SRL ,,Agrogled”,
iar ,,Corten-Vin Companie” SRL are calitatea de fidejusor, garantind executarea obligaiilor ce
decurg din Contractul de credit nr. 194/1 din 23.12.2013,

IT. Desi normele nu previid In mod expres o asemenea consecintd, aplicarea lor in aceasta
manierd conduce la afectarea dreptului de proprietate garantat de art. 46 si art. 127 din Constitutie.
Patrimoniul fidejusorului poate fi supus urmdririi pentru o obligatie care, din punct de vedere
juridic, nu este exigibila, fiind reegalonatdl i executatd de debitorul principal. fn aceste conditii,
ingerinta in dreptul de proprietatc nu mai este una proporfionald si nu rdspunde unei necesitti
reale, contravenind exigenielor art. 54 din Constitutie.

Potrivit art.54 al Constitutiei Republicii Moldova ,,/n Republica Moldova nu pot fi
adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile i libertdtile fundamentale ale omului §i
cetdfeanului. Exercitiul drepturilor si libertdtilor nu poate fi supus altor restrdngeri decdt celor
previzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscule ale dreptului international si
sunt necesare in interesele securitdfii nationale, integritdfii teritoriale, bundstdrii economice a
tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburdrilor fn masd §i infractiunilor, protejdrii
drepturilor, libertdtilor si demnitdtii altor persoane, Impiedicdrii divulgdrii informatiilor
confidentiale sau garantdrii autoritdfii §i impartialitafii justifiei.”

In jurisprudenta sa, inalta Curte noteazi c# expresia ,,previizut de lege” presupune, intre
altele, ca legea si intruneascd standardul calitatii, i.e. ca aceasta s fie accesibila si previzibila (a
se vedea HCC nr. 37 din 7 decembrie 2021, § 53; HCC nr. 39 din 21 decembrie 2021, § 39).

in opinia noastri dreptul de acces la justitie al unei parti exprimat de legiuitor in mod clar
constituie n acelasi timp si o garantie pentru cealalti parte de a-gi putea directiona conduita in
timp avénd certitudinea c3 in baza unei anumite norme instanfa nu poate adopta solutii diferite
dupi propria sa discretie absolutd, ci solutia bazatd pe o norma legald trebuie si fie clard i
accesibild. A

in acest sens, in Hotararea nr. 26 din 27 septembrie 2016, Curtea Constitutionald a refinut
ci la elaborarea unui act normativ legiuitorul trebuie s3 respecte normele de tehnica legislativa
pentru ca acesta si corespundé exigentelor de calitate. De asemenea, textul legislativ trebuie s

i
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corespundi principiului unitafii materiei legislative sau corelafiei intre textele regulatorii, pentru
ca persoanele si-gi poati adapta comportamentul la reglementiirile existente, ce exclud
interpretérile contradictorii sau concurenta intre normele de drept aplicabile.

in Hotararea nr. 26 din 23 noiembrie 2010, Curtea a refinut cé: ,Pentru a corespunde celor
trei criterii de calitate — accesibilitate, previzibilitate si claritate — norma de drept trebuie si fie
formulati cu suficientd precizie, astfel incat si permitd persoanei si decidd asupra conduitei sale
si sd prevadd, in mod rezonabil, in functie de circumstantele cauzei, consecintele acestei conduite.
fn caz contrar, cu toate cd legea contine o normé de drept care aparent descrie conduita persoanei
in situatia datd, persoana poate pretinde c¢i nu-gi cunoaste drepturile i obligatiile. intr-o astfel de
interpretare, norma ce nu corespunde criteriilor claritdfii este contrard art. 23 din Constitutie [...].”

Aceasti situatie echivaleazi cu o veritabild privare de substantd economicd a dreptului de
proprietate al fidejusorului, intrucat patrimoniul s&u este supus urmdririi pentru o creanf care, in
realitate, nu este exigibild, or suntem in prezenta unei proceduri de insolventd in cadrul céreia
creantele au fost suspendate de instnfa de judecatd de la executare conform legii, chiar dacé
termenul lor contractual a expirat, pentru a permite reorganizarea debitorului.

Conform art.1 din Protocolul nr. 1 al CEDO , ,,orice persoand fizicd sau juridicd are
dreptul la respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi privat de proprietatea sa decdt pentru o
cauzd de utilitate publicd i in conditiile previzute de lege i de principiile generale ale dreptului
international. Dispozitiile precedente nu aduc atingere dreptului statelor de a adopta legile pe
care le considerd necesare pentru a reglemenia folosinta bunurilor conform interesului general
sau pentru a asigura plata impozitelor sau a altor contributii sau amenzi "

La fel si art.127 alin.(1)-(2) din Constitutie, Starul ocroteste proprietatea. Statul
garanteazd realizarea dreptului de proprietate in formele solicitate de titular, dacd acestea nu vin
in contradictie cu interesele societdfii.

Includerea dreptului de proprietate in réndul drepturilor protejate de Conventie si
Constitutie denotd importania incontestabild a acestuia §i necesitatea protectici sale efective
impotriva oricérei limitéri, cu exceptia cazurilor expres previzute de lege si justificate de un scop
legitim de utilitate publica.

TI1. Statul are o obligatie pozitivd de a crea norme juridice care sd garanteze proprictatea
dobanditd licit a oricarei persoane fizice sau juridice, obligatie care nu poate fi inlaturatd pentru
un debitor aflat in stare de insolvabilitate. Dreptul de proprietate, garantat de art. 46 si art, 127 din
Constitutia Republicii Moldova, precum gi de art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventia Europeand a
Drepturilor Omului, protejeazi nu doar bunurile corporale, ¢i si creantele i interesele patrimoniale
licit dobandite. Aceastd protectie impune statului obligatia pozitiva de a asigura un cadru normativ
coerent, previzibil si proportional, inclusiv in materia procedurilor de insolvabilitate, fard a permite
ingerinte arbitrare sau disproportionate in patrimoniul persoanelor vizate.

IV. in cauza de fat, aplicarea art, 864 alin. (1) si art. 1641 alin. (3) din Codul civil produce
un efect juridic care depageste limitele constitutionale ale restringerii dreptului de proprietate.

Acest efect afecteazii in mod direct patrimoniul ,,Corten-Vin Companie” SRL, in calitate
de fidejusor al debitorului principal SRL ,,Agrogled”, desi BC ,,Moldindconbank” SA nu define o
creant exigibila distinctd fatd de fidejusor.

Mai mult, o asemenea interpretare judiciard deturneazi natura juridicd a fidejusiunii.
Potrivit principiului accesorialitdtii, obligatia fidejusorului nu poate exista si nu poate {1 executati
independent de obligatia principald. Cu toate acestea, prin aplicarea extensiva a prevederilor
normei art. 864 alin. (1) si art. 1641 alin. (3) Cod civil, se ajunge la transformarea implicitd a
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fidejusiunii intr-o obligajie autonomd, In care fidejusorul este tinut 53 execute chiar st In lipsa unet
exigibilititi reale a obligafiei principale.

Aceastd abordare contravine structurii fundamentale a raporturilor de garantie i afecteaza
echilibrul contractual.

Totodata, calificarea debitorului aflat in procedura de restructurare drept ,,incapabil de
platd” reprezintd o ficfiune juridicd rezultatd din interpretare, nu din textul legii. Procedura de
restructurare are ca finalitate redresarea activitdtii debitorului si executarea obligatiilor conform
unui plan aprobat de instantd, ceca ce presupune existenta unei capacititi de platd organizate si
controlate.

V. Cum am mentionat anterior, prin Incheiere Judecatoriei Chisindu, sediul Central din
20.07.2022 s-a aprobat hot#rdrea adundrii repetate de raportare a creditorilor ,,Agrogled” SRL in
proces de insolvabilitate din 17 iunie 2022 cu privire la aplicarea procedurii de restructurare si a
fost intentatd procedura de restructurare SC ,,Agrogled” SRL, ¢/f 1003610000111, cu sediul in
mun, Chisindu, bd. Traian 16, ap. (of.) 119.

Mai muit ca atét, aceastd Incheiere a judecitoriei Chisiniu sediul Central din 20.07.2022
a fost mentinutd prin Decizia Curtii de Apel Chigindu din 01.11.2022 nr. 2ri-393/22 (2-20113357-
02-2ri-06092022).

Prin Incheierea nominalizatd a fost instituit moratoriu asupra executirii silite a
obligatiilor pecuniare ale creditorilor existenti la data aplicirii procedurii de restructurare,
cu exceptia creantelor privind plata salariilor si a pensiilor alimentare, privind recuperarea
prejudiciilor cauzate siniititii angajatilor sau cu exceptia creantelor apirute in legitura cu
decesul acestora, a creantelor de revendicare a patrimoniului din posesie ilegald, precum si
a creantelor pecuniare §i fiscale a ciror scadentd a survenit in perioada de dupi deschiderea
procedurii de restructurare.

Totodatii, existii riscul cii acest moratoriu va fi incéilcat si datoria data va fi incasati
de la ,,Corten-Vin Companie” SRL in procesul civil nr. 2¢-2576/2020 care se aflid la
examinare Judecitoriei Chisinau sediul Centru.

Administratorul insolvabilititii ,,Agrogled” SRI. — Stejar Veaceslav a dispus convocarea
Adunirii creditorilor ,,Agrogled” SRL pentru data de 02.09.2022, ora 10.00, pe adresa: mun.
Chigindu, str. Alba Iulia, 148/3, et.2, bir.206, cu urmétoarea ordine de zi:

1. Raportul administratorului insolvabilitafii;

2. Planul procedurii de restructurare. Examinarea planului. Votarea planului.

Adunarea creditorilor din 02.09.2022 nu a fost deliberativ, in sensul alin.(3) art.57 din
Legea insolvabilitafii.

Creditorii prezenti la adunare au decis, ca adunarea repetats sé fie convocatd pentru data
de 16.09.2022, ora 10.00.

La adunarea creditorilor din 16.09.2022 a fost acceptat planul procedurii_de
restructurare propus de ciitre debitor ,,Agrogled” SRL,.

‘ Leontean Serghei reprezentantul creditorului CSP  ,Protectia Plantelor”, BC
,Moldindconbank” SA si BC ,Victoriabank” SA au depus contestafiile impotriva hotdirérii
adundrilor ,,Agrogled” SRL de acceptare a planului procedurii de restructurare.

Prin Hotdrarea judecatoriei Chigindu, sediul Central din 06.12.2022 s-a confirmat planul
procedurii de restructurare SC ,Agrogled” SRL, ¢/f 1003610000111, cu sediul in mun. Chigindu,
bd. Traian 16, ap. (of.) 119, conform procesului—verbal din 16 septembrie 2022.
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Desi ,,Agrogled” SRL se afld intr-o procedurdl de restructurare confirmatd prin hotarére
judecitoreascd definitiva §i isi executd obligatiile fatd de creditorul BC ,,Moldindconbank™ SA
conform graficului de plagi stabilit prin planul procedurii de restructurare, textele legale contestate
permit calificarea obligatiei ca fiind scadentd si exigibild fatd de fidejusor. Aceasta interpretare
conduce la posibilitatea urmdririi patrimoniului fidejusorului, in pofida faptului ci obligatia
principald nu este scadentd i nu se afld in stare de neexecutare,

Or, existd riscul real ca, prin interpretarea normelor contestate, acest regim juridic sé fie
cludat, iar creditorul si obfind executarea creantei de la fidejusor, contrar efectelor obligatorii ale
planului de restructurare,

VI. Potrivit art. Potrivit art. 208 Legii insolvabilitafii (1) Dupd confirmarea planului
procedurii de restructurare, activitatea debitorului se restructureazd in modul corespunzdtor.
Creantele si drepturile creditorilor si ale celorlalte pdrti interesate sunt modificate conform
prevederilor planulul., ‘

Potrivit art. 861 CC Termenul executirii obligatiei (3) Dacd termenul de executare a
obligatiei este determinat, se considerd cd creditorul nu poate cere executarea inainte de termen.

in conformitate cu Articotul 1637 CC (1) Qbligatia fidejusorului apare si devine scadenti
doar in misur tn care apare si devine scadentd obligatia debiforului fatd de creditor.

Dupi confirmarea planului procedurii de restructurare a fost confirmat gi programul de
stingere a creantelor, prin care au fost stabilite termenele la care debitorul ,,Agrogled” SRL
urmeaz3 s stingdl creantele fatid de BC ,,Moldindconbank” SA, ceea ce Inseamna cd aceste creante
pentru fidejusorul ,,Corten-Vin Companie” SRL la fel nu au devenit scadente.

Or, potrivit principiului accesorialititii fidejusiunii, consacrat de art. 1628, art. 1637 si art.
861 alin. (3) din Codul civil, obligatia fidejusorului apare §i devine scadentd exclusiv In masura in
care apare §i devine scadentd obligatia debitorului principal, Confirmarea planului procedurii de
restructurare, in temeiul art.208 din Legea insolvabilititii, modificid creanfele si drepturile
creditorilor, inclusiv sub aspectul termenelor de executare. Prin urmare, atat creditorul, cat si orice
terf garant sunt finuti de noile conditii ale obligatiei, stabilite printr-un act jurisdictional cu for{a
obligatorie.

VIL in acest context, instanta de judecati in mod eronat poate califica debitorul principal
drept ,,incapabil de platsd” exclusiv pe motivul intentdrii procedurii de insolvabilitate, in pofida
executdrii conforme a planului de restructurare, constituie o fictiune juridicd incompatibild cu
scopul procedurii de restructurare i cu principiul securitafii juridice, garantat de art.23 din
Constitutie. Aceasti fictiune permite aplicarea art. 864 alin. (1) din Codul civil sau art.1641 alin.(3)
din Codul civil si accelerarea obligatiei fai de fidejusor, desi nu existd o neexecutare efectiva a
obligatiei principale

Aici trebuie de subliniat cii in masura in care debitorul de bazi se afld in procedura planului
de restructurare confirmat de instanta de insolvabilitate, acesta nu poate fi calificat ca aflandu-se
intr-o stare actuali de incapacitate de plati si nici Intr-o stare materiala de insolvabilitate, in sensul
definitiilor legale consacrate de norma art.2 din Legea insolvabilitatii. Potrivit acestel norme,
incapacitatea de platd presupune imposibilitatea debitorului de a-gi executa obligatiile pecuniare
scadente, iar insolvabilitatea presupune incapacitatea de a-§i onora obligatiile de plata. Prin
urmare, elementul esential al ambelor notiuni il constituie existenfa unor obligatii scadente si
neexecutate. Or, in cazul debitorului aflat in procedura planului de restructurare, obligatiile initiale
sunt modificate in mod expres prin efectul legii si al hotdrérii judecatoresti de confirmare a
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planului, astfel incét scadeniele originare sunt inlocuite cu termenele stabilite Tn planul de
restructurare.

Aplicarea procedurii de restructurare atrage, potrivit art.184 alin.(1) din Legea
insolvabilitiii, instituirea unui moratoriu asupra executdrii silite a obligatiilor pecuniare existente
la data aplicdrii procedurii, ceea ce inseamné cd obligatiile respective nu mai pot fi considerate
scadente in sensul dreptului comun. Ulterior, prin hotdrarea de confirmare a planului procedurii
de restructurare, emisi in temeiul art.206 din Legea insolvabilititii, instanta dispune incetarea
procedurii de restructurare si aplicarea planului fatd de debifor, iar potrivit art.208 alin.(1),
creanfele si drepturile creditorilor sunt modificate conform prevederilor planului. Aceste
modificiri privesc In mod direct cuantumul creantelor, termenele de executare si modalitatea de
stingere a obligatiilor, fiind obligatorii pentru tofi creditorii §i pentru toate pirtile interesate.

Mai mult ca atit, norma art.2 a Legii insolvabilitdfii, defineste clar ce este incapacitate de
platd, insolvabilitate si procedurd de insolvabilitate.

in aceste conditii, atita timp cét debitorul executa obligatiile conform graficului stabilit
prin planul de restructurare confirmat de instantd, nu poate fi refinuti existenta unor obligatii
pecuniare scadente i neachitate, conditie indispensabild pentru constatarea incapacitéfii de plata
sau a insolvabilitatii. A califica debitorul drept ,,incapabil de platd” exclusiv in considerarca
faptului ci a fost intentatd o procedurd de insolvabilitate, fird a fine cont de efectele juridice ale
procedurii de restructurare §i de executarea conformd a planului, ar echivala cu o fictiune juridica
incompatibild cu scopul legii.

Caracterul distinct al procedurii de restructurare este confirmat si de norma art.139 din
Legea insolvabilitifii, care permite trecerea de la procedura falimentului la procedura de
restructurare in cazul in care solvabilitatea debitorului poate fi restabilité, ceea ce demonstreazi ci
restructurarea este conceputi de legiuitor ca o procedurd de redresare economici, In cazul in care
el este solvabil. In acest sens, debitorul aflat in procedura planului de restructurare beneficiaza de
o prezumtie solvabilititii, conditionatd de respectarea planului confirmat.

VIII. Maimult, o asemenea interpretare judiciard deturneazi natura juridicd a fidejusiunii.
Potrivit principiului accesorialitafii, obligatia fidejusorului nu poate exista si nu poate fi executata
independent de obligatia principald. Cu toate acestea, prin aplicarea extensivd a normei art.864
alin.(1) si art.1641 alin.(3) Cod civil, se ajunge la transformarea implicitd a fidejusiunii intr-o
obligatie autonomd, in care fidejusorul este tinut si execute chiar i in lipsa unei exigibilitafi reale
a obligatiei principale. Aceastd abordare contravine structurii fundamentale a raporturilor de
garantie si afecteaza echilibrul contractual. -

Totodats, calificarea debitorului aflat in procedura de restructurare drept ,,incapabil de
platd”, in sensul normelor contestate, reprezintd o fictiune juridicd rezultatd din interpretare, nu
din textul legii. Procedura de restructurare are ca finalitate redresarca activitifii debitorului si
executarea obligatiilor conform unui plan aprobat de instan{d, ceea ce presupune tocmai existena
unei capacititi de plati organizate i controlate. A ignora aceste elemente inseamnd a aplica norma
in afara scopului sdu legitim.

In acelasi timp, lipsa de claritate a dispozitiilor contestate afecteazd securitatea juridica,
garantatid de norma art. 23 din Constitufie. Normele nu stabilesc criterii clare pentru delimitarea
situatiilor In care se poate recurge la exigibilitate anticipatd sau la urmdrirea fidejusorului §i nu
disting intre diferitele stadii ale situatici financiare a debitorului. Aceastd ambiguitate permite
adoptarea de solutii judiciare divergente si face imposibila previzionarea consecinfelor juridice de
citre pértile raportului juridic.
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De asemenea, aplicarea art. 1641 alin. (3) Cod civil, printr-o interpretare extensivé, permite
creditorului si ocoleascd wrmdrirea debitorului principal, fird a demonstra existenta unei
imposibilititi reale sau a unor dificultati extreme de executare. In situatia in care debitorul executd
obligatiile conform unui plan de restructurare, o asemenea imposibilitate nu poate fi retinuta, iar
atragerea raspunderii fidejusorului devine nejustificata si disproporfionati.

Prin urmare, problema de constitufionalitate nu rezidd atit in confinutul intrinsec al
normelor contestate, cdt in faptul ci acestea, prin formularea lor insuficient de clard, permit
interpretari judiciare care conduc la afectarea dreptului de proprietate, a securitatii juridice sl a
echilibrului raporturilor juridice. Tn aceastd mésurd, dispozitiile art. 864 alin. (1) si art. 1641 alin.
(3) din Codul civil sunt neconstitutionale, in masura in care permit asemenea interpretari.

IX. Dreptul fiecirei persoane fizice sau juridice de a-si cunoagte drepturile i indatoririle
sale, consacrat in articolul 23 alin. (2) din Constitutie, implicd adoptarea de citre legiuitor a unor
legi accesibile, previzibile si clare.

in Hotardrea nr. 26 din 23 noiembrie 2010, Curtea Constitutionald a refinut cd ,,Pentru a
corespunde celor trei criterii de calitate - accesibilitate, previzibilitate si claritate - norma de drept
trebuie si fie formulatd cu suficientd precizie, astfel incét si permitd persoanei si decidd asupra
conduitei sale §i si prevadi, in mod rezonabil, in functie de circumstantele cauzei, consecintele
acestei conduite. In caz contrar, cu foate ci legea confine o norma de drept care aparent descrie
conduita persoanei fn situatia datd, persoana poate pretinde cé nu-si cunoagte drepturile si
obligatiile, intr-o astfel de interpretare, norma ce nu corespunde criteriilor claritafii este conirard
art. 23 din Constitutie {...}."

In jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului, prin Hotararea din 02.07.2019,
Curtea Europeani a subliniat ¢4 ,,dispozitiile legale referitoare la formalitdfile si limitele de timp
care trebuie indeplinite pentru a introduce o actiune sunt menite si asigure buna administrare a
justitiei si respectarea, in special, a principivlui securitiifii juridice. Justifiabilii ar frebui sd se
astepte ca aceste reguli si fie aplicate” (Gheorghitd v. Republica Moldova, 2 iulie 2019, § 27).

Astfel, Curtea Europeani a mentionat ¢ nu poate fi consideratd ,.lege" decét o normi
enunfatd cu suficientd precizie, pentra a permite individului sé-si corecteze conduita. In special, o
normi-este previzibila atunci cind oferd o anume garanie contra atingerilor arbitrare ale puterii
publice (cauza Amann vs. Elvefia, hotirdrea din 16 februarie 2000, §56).

tn acest sens, in Hotararea nr. 26 din 27 septembrie 2016, Curtea Constitutionald a refinut
cit la elaborarea unui act normativ legiuitorul trebuie s3 respecte normele de tehnici legislativa
pentru ca acesta sii corespundi exigentelor de calitate. De asemenea, textul legislativ trebuie
si corespundi principiului unititii materiei legislative sau corelatiei intre textele regulatorii, pentru
ca persoanele si-si poatd adapta comportamentul la reglementdrile existente, ce exclud
interpretarile contradictorii sau concurenta intre normele de drept aplicabile.

in Hotdrarea nr. 26 din 23 noiembrie 2010, Curtea a refinut ca: ,,Pentru a corespunde celor
trei criterii de calitate — accesibilitate, previzibilitate si claritate — norma de drept trebuie sa fie
formulati cu suficientii precizie, astfel incit si permitd persoanei s decidd asupra conduitei
sale si si prevadii, in mod rezonabil, in functie de circumstantele cauzei, consecintele acestei
conduite. In caz contrar, cu toate ci legea contine o norma de drept care aparent descrie conduita
persoanei In situatia data, persoana poate pretinde cd nu-si cunoagte drepturile si obligatiile. intr-
o astfel de interpretare, norma ce nu corespunde criteriilor claritafii este contrard art. 23 din
Constitutie [...].”
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fn aceste condifii, dispozitiile normelor art. 864 alin. (1) si art. 1641 alin. (3) din Codul
civil, sunt neconstitutionale in misura in care permit declararea exigibilitidfii obligatiei
fidejusorului si urmérirea patrimoniului acestuia in situatia in care debitorul principal se
afld intr-o procedurd de restructurare confirmatd de instan{i si isi executd obligatiile
conform planului aprobat.

F. CERINTELE AUTORULUI

1. Declararea neconstitutionalitdfii urméatoarelor texte:

- art.864 alin.(1) din Codul civil nr.1107/2002 ,, Chiar dacd, in favoarea debitorului, este
stabilit un anumit termen de executare, creditorul poate pretinde executarea imediatd a obligatiei
in cazul in care debitorul se afli in incapacitate de platd.” in misura in care debitorul de bazi
se aflii in procedura planului de restructurare si isi achitd obligatiile conform graficului de
pliti previzut de planul procedurii de restructurare, confirmat prin hotirarea instantei de
insolvabilitate.

art. 1641 alin.(3) din Codul civil nr.1107/2002 ,, Creditorul nu este {inut sd incerce sd obfind
executarea de la debitor §i de la altd persoand conform alin.(2) in mdsura in care este vidit
imposibil sau extrem de dificil de a obfine executarea de la acea persoand. Aceasti excepfie se
aplicii in special dacd impotriva acelei persoane a fost intentatd o procedurd de insolvabilitate
sau proceduri_echivalente, cu exceptia cazului in care poate fi exercitatd o garanfie reald
acordatd de acea persoand pentru aceeasi obligatie garantatd.” .” in misura in care debitorul
de bazi se afli in procedura planului de restructurare si isi achitd obligatiile conform
graficului de plifi previizut de planul procedurii de restructurare, confirmat prin hotiirirea

instantei de insolvabilitate.

G. Declaratia si semnétura autorului sesizarii :
Subsemnata, Caminscaia Olga, actionind ca reprezentantul companiei ,,Corten-Vin Companie”
SRL declar pe propria mea onoare ca informatiile prezentate Curtii sunt veridice.

Cu respect,

Caminscaia Olga (
Jurisconsult Principal ,,Corten-Vin Companie” SRL



Dosarul nr.2¢-2576/20(2-20104566-12-2¢-26082020-1)

INCHEIERE

03 aprilie 2026 mun.Chisindu
Judecatoria Chiginau, sediul Centru
Instanta de judecatd compusd din:
Pregedintele sedintei, judecitor Iraida Secrieru-Cogslet
Grefier Alina Mihailuc ‘

examindnd in sedin{d publica, chestiunea privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, in cauza civild intentatd la cererea BC,Moldindconbank” SA
impotriva SRL ,,Corten-Vin Companie”, SRL, Agrosudresurs”, intervenient accesoriu
SRL ,,Vest-Resurs”, in proces de insolvabilitate, SRL ,,Agrogled” in procedura planului
de restructurare privind incasarea sumei, si,

actiunea SRL ,,Agrogled” in procedura planului de restructurare, SRL ,,Vest-
Resurs”, in proces de insolvabilitate, SRL,Agrosudresurs”, SRL ,Corten-Vin
Companie” impotriva BC,,Moldindconbank” SA privind declararea nulita{ii clauzelor
contractuale, recunoasterea dreptului de prelungire a termenului de achitare a creditului

constata:

In procedura judecitoriei Chisiniu sediul Centru se afld cauza civila la cererea
BC, Moldindconbank”SA impotriva SRL ,Corten-Vin Companie”,
SRL,,Agrosudresurs”, intervenient accesoriu SRL ,Vest-Resurs”, in proces de
insolvabilitate, SRL ,,Agrogled” in procedura planului de restructurare privind incasarea
sumei, i, actiunea SRL ,,Agrogled” in procedura planului de restructurare, SRL ,,Vest-
Resurs”, in proces de insolvabilitate, SRL, Agrosudresurs”, SRL ,Corten-Vin
Companie” Impotriva BC,,Moldindconbank” SA privind declararea nulitdfii clauzelor
contractuale, recunoagterea dreptului de prelungire a termenului de achitare a creditului.

Initial cauza datd a fost in procedura judecdtorului Gh.Stratulat, dar, dat fiind
incheierea din data de 07.05.2025 a vicepresedintelui interimar al judecétoriei Chisindu
sediul Centru, cauza a fost redistribuitd, deoarece judecatorul sesizat a fost transferat la
o altd instanfa.

Corespunzitor, prin fisa de repartizare repetati a dosarului, pricina datd a fost
redistribuitd judecatorului Iraida Secrieru-Cogslet.

La data de 25.03.2026, reprezentantul piritului SRL”Corten-vin companie”,
SRL”Agrosudresurs” — Caminscaia Olga, a depus cerere privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art.864, alin.(1), art.1641, alin.(3) Cod civil.

Cererea datd a fost pusi in discutie In sedinta de judecatd din data de 30.03.2026.

Reprezentantul piritului SRL, Agrosudresurs”, SRL ,,Corten-Vin Companie” -
Caminscaia Olga in sedinta de judecatd s-a prezentat, cererea privind ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate a sustinut si a solicitat admiterea ei.

Reprezentantul intervenientilor accesorii — Gafton Vasile, in sedinta de judecati s-
a prezentat, cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate a sustinut si a
solicitat admiterea ei.

Reprezentantul reclamantului ~ Rotaru Dumitru Th gsedinta de judecatd s-a prezentat,
cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate nu a sustinut si a solicitat
respingerea ei, iar in eventualitatea admiterii ei, a invocat actionarea in conformitate cu



art.12/1, alin.(3)CPC, si, anume sa fie continuati examinarea cauzei in fond pentru a nu
admite tergiversarea examindrii.

Audiind opinia pdrtilor §i participangilor la proces, studiind materialele cauzei,
instanta de judecatd considerd necesar de a admite cererea privind ridicarea excepfiei
de neconstitutionalitate, din urmdtoarele considerente.

in conformitate cu art.12'CPC, in cazul existentei incertitudinii privind
constitutionalitatea legilor, a hotaririlor Parlamentului, a decretelor Presedintelui
Republicii Moldova, a hotéririlor si ordonantelor Guvernului ce urmeazi a fi aplicate la
solutionarca unei cauze, instan{a de judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la
proces, sesizeazd Curtea Constitutionald. La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
si sesizarca Curfii Constitutionale, instanta nu este in drept sd se pronunfe asupra
temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitatii cu Constitutia a normelor contestate,
limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmétoarelor conditii:a) obiectul exceptiei
intrd in categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie;b) exceptia
este ridicatd de cétre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este ridicatd de cétre
instanta de judecatd din oficiusc) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei;d) nu existd o hotérire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca
obiect prevederile contestate. Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune
printr-o incheiere care nu se supune niciunei céi de atac si care nu afecteazi examinarea
in continuare a cauzei, insd pind la pronunfarea Curtii Constitufionale asupra exceptiei
de neconstitufionalitate se amind pledoariile. Dacé nu sint intrunite cumulativ conditiile
specificate la alin.(2), instanta refuza ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate printr-o
incheiere care poate fi atacatd odatd cu fondul cauzei. Instanta de judecatd poate ridica
exceptia de neconstitutionalitate doar daci cererea de chemare in judecati sau cererea de
apel a fost acceptatd in modul previzut de lege ori dacé cererea de recurs impotriva
hotéririi sau deciziei curtii de apel a fost declaratd admisibild conform legii..

in conformitate cu art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutia Republicii Moldova, Curtea
Constitutionald exercitd, la sesizare, controlul constitutionalititii legilor si hotirarilor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrdrilor si
ordonantelor Guvernului, precum si a tratatelor internationale la care Republica Moldova
este parte.

Astfel, conform obiectului cauzei se atestd cererea BC,,Moldindconbank™ SA
impotriva SRL ,,Corten-Vin Companie”, SRL,,Agrosudresurs”, intervenient accesoriu
SRL ,,Vest-Resurs”, in proces de insolvabilitate, SRL ,,Agrogled” in procedura planului
de restructurare privind Incasarea sumei, precum gi cererea SRL ,,Agrogled” in procedura
planufui de restructurare, SRL ,Vest-Resurs”, in proces de insolvabilitate,
SRL,, Agrosudresurs”, SRL ,,Corten-Vin Companie” impotriva BC, Moldindconbank”
SA privind declararea nulititii pet. 6 din capitolul 11 al contractului de credit nr. 194/1
din 23.12.2013, recunoagterea dreptului de prelungire a termenului de achitare a
creditului. '

Pe parcursul examindrii cauzei in privind debitorilor SRL ,,Vest-Resurs”, 'SRL
»Agrogled” a fost intentat procesul de insolvabilitate, aflindu-se corespunzitor in
procedura planului de restructurare si in proces de insolvabilitate,

Aceste aspecte au determinat concretizarea actiunii de catre BC,,Moldindconbank”
SA cu indicarea in calitate de pirit doar a SRL ,,Corten-Vin Companie” si
SRL”Agrosudresurs”, debitorii in procedurd de insolvabilitate fiind indicati ca
intervenienti accesorii. '



In cadrul examindrii cauzei in fond reprezentantul pirftului a solicitat ridicarea
exceptiei de neconstitufionalitate a prevederilor art.864, alin.(1), art.1641, alin.(3) Cod
civil.

Conform normei art.12/1, alin.(2)CPC, sunt indicate expres aspectele care urmeazi
a fi analizate de instanfa de judecati la examinarea unei cereri de ridicare a exceptiei de
neconstitutionalitate. Astfel, norma datd stabileste cd, la ridicarea exceptiei de
neconstitufionalitate gi sesizarea Curtii Constitutionale, instanta nu este in drept si se
pronunte asupra temeiniciei sesizirii sau asupra conformititii cu Constitutia a normelor
contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urméitoarelor conditii:a) obiectul
exceptiei intrd In categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie;b)
exceplia este ridicatd de cétre una din pér{i sau reprezentantul acesteia ori este ridicati
de cétre instanta de judecatd din oficiu;c) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei;d) nu existd o hotarire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca
obiect prevederile contestate.

Astfel, se mentioneazi cé, obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la
art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie, fiind invocatd exceptia de neconstitutionalitate a
unei legi — art.864, alin.(1) si art,1641, alin.(3) Cod civil. Aceastd cerere este depusi de
una din partile procesului si anume pirit, prevederile date fiind aplicabile la solutionarea
cauzei odatd ce sunt invocate direct de reclamant in cererea de concretizare din data de
04.10.2024(f.d.107-115, vol.VII) referitor la norma art.864 Cod civil, si, indirect
referitor la norma art.1641 Cod civil, rezultind din faptul intentirii procedurii de
insolvabilitate fatd de debitorul principal.

La fel, instanta atestd, din informatia disponibild c&, nu existi o hotirire anterioari
a Curtii Constitutionale avind ca obiect prevederile contestate.

Astfel, intrunindu-se cumulativ conditiile date, instanta va sesiza Curtea
Constitutionald pentru a se expune conform sesizérii piritului.

In conformitate cu art.12/1 , 269-270 CPC, instanta de judecatd

dispune
Demersul reprezentantului  piritilor - SRL”Corten vin companie”
p H ]
SRL”Agrosudresurs”, Caminscaia Olga, privind ridicarea exceptiei de

neconstitufionalitate, in cauza civild intentatid la cererea BC,Moldindconbank” SA
impotriva SRL ,,Corten-Vin Companie”, SRL,, Agrosudresurs”, intervenient accesoriu
SRL ,,Vest-Resurs”, in proces de insolvabilitate, SRL ,,Agrogled” in procedura planului
de restructurare privind incasarea sumei, si, actiunea SRL ,,Agrogled” in procedura
planului de restructurare, SRL ,Vest-Resurs”, in proces de insolvabilitate,
SRL,,Agrosudresurs”, SRL ,,Corten-Vin Companie” impotriva BC,,Moldindconbank”
SA privind declararea nulitatii pet. 6 din capitolul 11 al contractului de credit nr. 194/1
din 23.12.2013, recunoasterea dreptului de prelungire a termenului de achitare a
credituluid, se admite.

Se sesizeazd Curtea Constitutionald cu privire la realizarea controlului
constitutionalitatii normei art.864, alin.(1), art.1641, alin.(3)Cod civil.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Pregedintele sedintei

judecdtor Iraida Secrieru-Coslet
#
Copia corespunde originalului / /
Judecitor p t/,/ ' W Iraida Secrieru-Coslet
=
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